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Carl Von Clausewitz viveu entre 1780
» Portanto, tendo sido contemporineo
Outras duas expressivas figuras de
d ;?H‘-S. quais sejan: Napoleio, que viveu
i 69 a 1821, ¢ Jomini, de 1779 a 1869,
© ser mencionado, ainda, que foi nesta
POca, em parte, que ocorreu a virada dos
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duas outras épocas bastante distintas, em
alguns aspectos aqui pertinentes. Além
destes trés pensadores militares, deve ser
recordado que, no mesmo periodo em
questdo, viveu também o fil6sofo Emanuel
Kant (1724 a 1804), a figura mais represen-
tativa do movimento conhecido como Idea-
lismo Alemdo.

O presente trabalho & uma adapiagio & palestra para o C-PEM proferida em 12 de abril de 1991, mas
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Esses pensadores, através de seus princi-
pios, influenciaram, nao s6 sua época, como
aqueles que seseguiram, de uma maneira ou
de outra.

Kant, que considerava as guerras como
absurdas, ¢ o autor de duas obras importan-
tes, Criticas da Razdo Pura e Paz Elerna,
que sabidamente exerceram influéncia sobre
Clausewitz. Jomini, por sua vez, influenciou
Napoledo — quando serviu na Grand Armée
— por meio de sua produgdo intelectual, na
qual avulta a Epitome da Arte da Guerra
(publicada pela Biblioteca do Exércitocom o
titulo 4 Arte da Guerra), voltada para os
aspectos praticos e objetivos dos conflitos,
sistematizando-os anivel
estratégico, operacional

Naprimeiraépocaanteriormente conside-
rada, os conflitos ocorriam no ambito de uma
sociedade de estados soberanos, chefiados
por principes que possuiam interésses limita-
dos e, para atendimento dos mesmos, langa-
vam mio de procedimentos que eram normal-
mente aceitos, tais fossem a negociagio, for-
magdo dealiangas, compromissos matrimoni-
ais, consideragdes de linhagens e, também, a
guerra. Com isso os conflitos eram limitados
em seus objetivos e de alcances restritos

Para emprego nestas situagdes seus exér-
citoseramorganizagdes militares particulares
mantidas pelos proprios principes, constitu-
idos, em sua maioria, por profissionais alta-
mentetreinados, muitas
vezes mercenarios, 0

e logistico. Por sua vez,
ascampanhasmilitaresde
Napoledo, bem como as
de Frederico Il da Prissia,
foram o campo principal
sobre o qual Clausewitz
fez suas reflexdes e per-
mitiu produzira sua obra
de pensamento Da Guer-
ra, predominanicmente

Os exércitos eram formados
por profissionais altamente
treinados, muitas vezes
mercenarios, o que fazia
serem aqueles grandemente
onerosos e de restrito
sentimento de lealdade

que fazia seremaqueles
grandemente onerosos
¢ de restrito sentimento
de lealdade. Resultava
que, nas batalhas, eram
instintivamente evita-
das as agdes por de-
mais sangrentas, preva-
lecendo a busca da vi-
toria através da mano-

voltada para os aspectos
filosoficos epoliticos dos
conflitos.

Ainda nesta época considerada, o grande
fato ocorrido foi a Revolugdo Francesa de
1789 e que, libertando energias reprimidas
das massas populares, tumultuou a Europa
sob os aspectos social, politico, econdmico e
militar — constituindo-se num marco de refe-
réncia, separando os sistemas histéricos
prevalentesentre 1648 1789 1815e 1914,

De tal situagio se apercebeu Clausewitz,
especialmente quanto ao surgimento da
Prissiano quadro de poderes europeus, como
Estado em ascensio, bem como no campo da
cultura, com as figuras de Kant e Goethe.

Mas deténhamo-nos, agora, nos aspec-
tos militares,

L]

bra em relagio ao com-
bate propriamente dito.
A caracterizagdo de uma superioridade fla-
grante definia a vitoria, que era aceita pela
parte inferiorizada. A capitulagiio ndo era uma
vergonha e a maior virtude do soldado era @
obediéncia simples.

Com as guerras napolednicas pos-Revo-
lugdio Francesa, os exéreitos se tornaram na-
cionais ¢ integrados por soldados obtidos
através da mobilizagio do cidadio comum ¢
que ndo tinha em consideragdo na batalha as
regras convencionais do Século X VIII, ante-
riormente dquela revolugiio. Surgia, assim,
um fator de extraordindria importincia na
batalha — 0 moral do combatente.

" Napolello, o grande chefe militar dos no-
vos tempos, niio se limitava, simplesmente, 8
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h'-'_Sﬂilr uma decisdo nas batalhas através dos
Principios militares que empregava, mas, tam-
M, do ardor do soldado e o seu sentimento
Patridtico,
) Tﬂlﬁamfnibcmapm‘ccbidupur{?lausewitz,
"ielusive no seu aspecto essencial, o de que
48uerra era um instrumento dapolitica, Muito
€mbora ngo fosse um propugnador da guerra
Pela guerra, mesmo assim ficou ao longo da
histGrig com uma conotagdo desse tipo.
Motivado, ainda, pelo natural patriotismo
®&rande inclinagio paraacarreiramilitar, com
45¢ na sua experiéncia pessoal e na observa-
%30 dos fatos relacionados aos conflitos que
Y%orriam em seutempo, Clausewitzse langou
% andlise do fendmeno da guerra, ndo 56 no
YU aspecto operacional, como naquele poli-
60, construindo sua monu-

Lusiadas, de Luiz de Camdes, em que ele
aborda o aspecto em questio:

OS LUSIADAS

Tomai conselho s6 de experimentados

que viram largos anos, largos meses,

que, posio que em cientes muito cabe,
mais em particular o esperto sabe.

Canto décimo estancia 152

Feita esta colocagio, veltemos a0 nosso

personagem principal.
Para bem compreender Clausewitz deve-
mos conhecé-lo, também, por sua biografia,
Nasceuna cidade de Burg, naatual Alema-
nha, sendo filho de um oficial prussiano. Aos
12 anos, sentou pragacomo

Mental obra de pensamento,

alferes e, ja aos 13 anos,

@ Guerra, com isto criando . e participouda guerrade 1793
“Ma verdadeira filosofia dos A capitulagio nio 4 1794, a chamada Campa-
“onlitos, como o fizeram erauma vergonha nha do Reno.

Tstoteles, com O Novo Mais tarde foi admitido

c.'?.g'mmﬂ. a filosofia da cién-
& Maquidvel, com O Princi-
P&, filosofia politica; e Karl
A%, com O Capital, a filoso-

€ a maior virtude
do soldado era a
obediéncia simples

como cadete na Academia
Militar de Berlim, cujo co-
mandante, entio, era o Ge-
neral Schamhortz, um dos

1 -
4da EConomig,

CLAUSEWITZ E SUA OBRA

Clausewitz foi ummilitar inteleciualizado,
¢ fez aprecidvel experiéncia na guerra.
PE5ar do brilho que alcangou seu nome em
:frs: Pruﬁs'sﬁo, poraquele primeiro aspecto,
“Severisto com prudéncia, uma vezque,
g rﬁ::-'”_ﬂ.fjcvidn :‘% natureza da mesma e sua
y Enstica de violéncin, ha espago para o
Flectual e o homem de agdo, o que pensa ¢
dUe faz. Muito embora estes tragos de
Onalidades possam ocorrer em um mes-

® Individuo, tal fato nio é coisa usual,
“Pin?; Oportuno, para reforgar esta minha
9. reproduzo alguns versos dos
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mais notdveis generais
prussianos da época,
Tendo Clausewitz destacado-se como
cadete, ja como capitio foi nomeado ajudan-
te-de-ordens do Principe Aupusto da Priissia,
comele participando da Batalha de lena, onde
o Exército prussiano foi derrotado por
Napoledo. Tendo caido, entdo, prisioneiro,
permaneceu nesta condigiio por cerca de um
ano, apés o que retornou & Prissia, indo
servir com Scharmhortz e participando da
notavel obra de reorganizagio do Exército
prussiano promoyida por este tltimo.
DeSchamhortz, Clausewitzrecebeu gran-
de influéneia, o que o levou a considerar-se,
em inlimeros aspectos, um seu discipulo.
Devido a seus dotes intelectuais, mais
tarde, Clausewitz foi indicado parasupervisi-



onar a educagio do principe herdeiro da
Prussia, quando, ji major, veio a contrair
matriménio com Maria de Clausewitz, tendo
em vista que foi ela, revelando grande visio,
guem preservou pard a posteridade a obra Da
Guerra, extraordindria realizagdo intelectual
de seu esposo, apds a ocorréncia da morte do
mesmo. Auxiliada por seu irmio, Conde de
Bruhl, além de outros, cuidou da recuperagio
dos originais, revisdo e publicagio da obra
méximade Clausewitz.

Quando em 1812 a Prissia foi forcada a
uma alianga com a Franga, Clausewitz trans-
feriu-se para o Exército russo, como era co-
mum na época, tendo deixado elaborada outra
suaobra, intitulada Os mais importantes prin-
cipios para a conduta da guerra, para com-
pletar um curso de Sua Alteza Real o Princi-
pe Herdeiro,

Na Rissia serviu como coronel ¢ depois
como chefe de Estado-Maior da Legido Rus-
so-Alemd, tomando parte em uma e assistin-
doaoutrasbatalhas dacampanha de Napoledio
na Rissia, onde ocorreram fatos que muito o
impressionaram e influenciaram a elaboragio
de Da Guerra,

Apos a campanha da Rissia eaocorréncia
da chamada Primeira Paz de Paris, em 1815,
passou Clausewitz a chefiar o Estado-Maior
do 3¢ Corpo de Exéreito, participando das
batalhas de Ligny e Wavre, que foram desfa-
VOrdveis aos prussianos.

Posteriormente tomou-se chefe do Esta-
do-Maior de Gneisenau, onde foi promovido
a major-general. Em seguida foi convocado
paradirigir,administrativamente, a Academia
Militar de Berlim, cargo que exerceuaté 1830.
No ano seguinte, novamente como Chefe de
Estado-Maior de Gneisenau, veio a falecer,
por efeito de uma epidemia de célera, na
cidade de Breslau, hoje integrante do atual
territorio da Polonia,

Curiosamente, Clausewitz, que tanta influ-
éncia teve no pensamento militar dos séculos
XIX e XX, nuncaexerceu um grande comando,

Segundo seus bidgrafos, possuia uma
personalidade inquietante, de temperamento
timido, com inteligéncia viva e arguta e com
grande sensibilidade para as idéiasea funda-
mentagio filosofica das mesmas.,

Sua obra principal foi especialmente con-
cebida e elaborada durante o tempo em que,
apartirde 1818, exerceu fungdes na Academia
Militar de Berlim, e estd baseada em andlises
e estudos sobre as campanhas de Frederico
11 da Prissia e as de Napoledio.

E obra péstuma e por ele mesmo conside-
rada incompleta e inacabada.

Admitia, apenas, como concluido o Livro
1. E um trabalho de dificil leitura— raramente
lido na integra— constituindo-se num alenta-
do volume, por vezes ambiguo, propiciando
interpretagbes divergentes, e prolixo em algu-
mas de suas partes.

Apesar destes aspectos, tornou-se um
clissico da historiografia militar e talvez a
sua obra mais importante até os tempos atu-
ais. Em sua forma filosofica aborda aspectos
da politica, da estratégia, da titica e suas
correlagoes, mas seumaior valor se encontra
na caracterizagdo que faz da subordinagio
das decisdes militares dquelas de natureza
politica,

Oseu enfoque é o da forga terrestre e o setl
ponto de vista € o da cultura alemd da época.
Nio considera aspectos tecnolégicos e de
propaganda, tdo importantes nos conflitos
atuais.

Por vezes Clausewitz foi entendido como
propugnador da guerra, na forma de confron-
los sangrentos, o que ndo foi a sua intengd0
verdadeira,

A obra em si, numa forma esquemitics,
tem a apresentagio que se segue:

Estrutura da obra

Ela é constituida de oito livros, cujos titu-
los revelam cada de seus contelidos, precedi-
dos por trés notas, A primeira nota, escritd
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Provavelmente apos 1816, emsintese, revela
© que a obra propriamente dita apresenta
Sobre estratégia — ¢ considerado um trabalho
Ihacabado; a segunda, datada de 10 de agos-
to.de 1827, fala da obra como um todo: e a
Yerceira, certamente a ultima das trés, volta a
Considerar a obra de forma genérica e como
endo carente de revisdo e de unidade.
. Curiosamente, apesar de ter vivido numa
*Poca de intensos conflitos, onde o Poder
N.“\'al exerceu importante papel, Clausewitz
1130 faz mengdo a0 mesmo. Quanto & guerra
€ guerrilha, tio exercitada na Peninsula
[k:éricit e na Ruissia, tam-
N30 mereceu tratamen-

Interessante notar que a edi¢io de Da
Guerra de que me vali apresenta uma longa
introdugiio, de cardter filoséfico, que mani-
festa,acertaaltura, a opinido de queela éobra
considerada, muito justamente, um classico.
Entretanto, ao longo da mesma, o autor da
introdugdo em aprego revela, aqui e ali, uma
posigdo preconceituosa em relagiio aos mili-
tares, parecendo tratar-se de adepto da ideo-
logia de esquerda.

Comoexemploreproduzo umtrecho cons-
tante da pigina 18:

“As preocupagdes mi-
litares, como as de qual-

'0 suficiente, sendo consi-

©rada, apenas, como guer-
' popular, contra os inva-
S0Tes, em ambos os casos,
9 franceses.

_ Em compensagiio con-
Sidera como sendo da mai-
OTimportinciana guerra os

€Clos de natureza psi-
C0lgica, moral ede perso-
"alidade do chefe, 0 que ¢
de grande atualidade.

Ele dizia que seus
principios ndo eram ete.”
dogmas, mas sim
orientagdes; e que uma
teoria perfeita jamais
poderia substituir a
pritica criativa

quer grupo profissional,
ErAIM a5 promogoes, 0 pres-
tigiosocial, aauto-estima,

Outro comentdrio da
mesima natureza & encon-
trado na pagina 60, e que,
porserlongo, me eximo de
apresentar agqui.

Decididamente, afir-
magoes como estas atin-

O pensamento funda-
Mental de Clausewitz &
:ﬁsdc Pelo qual sua obra é mais conhecida,

' €, “de que a guerra é a continuagio da
E“ll}“ﬂﬂ por outros meios”, e que tem tido

3 ld_ade passados quase 160 anos de quan-
do fo; explicitada pela primeira vez. Ademais,

g Concepcio em Da Guerra é enaltecedora
Wﬁﬂciunalismu alemio e propiciadora, por
- 7485, de se confundirem o nacionalismo ¢ a
ld"ml":'giit.

Os Principios de Clausewitz siio fruto de

Método cientifico, uma vez que faz dedu-
"ﬁ:ﬁeﬁ _(ﬁlosnﬁa} e observagoes (experiéncia).

Fd‘?iaque seus prineipios nio eram dogmas,
. SImorientages; e que uma teoria perfeita
“Mais poderia substituir a prética criativa, o
© encerra uma grande sabedoria,

I“’“’J“'r.':tmm

gem os elevados valores
ético e moral que confor-
mam nossa profissio e comprometem esta
bela edigdo de Da Guerra, promovida pela
Universidade de Brasilia.

CARACTERIZACAO DO
PENSAMENTO DE CLAUSEWITZ,
SOBRE AS RELACOES ENTRE A
POLITICA E A GUERRA

Comojimencionei, com basenas ocorrén-
cias politico-militares ocorridas no final do
Século XVIII e principio do XIX, especial-
mente no que concerne a Revolugdo France-
sa e seu desdobramento na era napolednica,
Clausewitz estabeleceu os fundamentos de
sua obra de pensamento, que vieram a preva-



lecer no restante do Século XIX e demais
acontecimentos do atual,

Na impossibilidade de uma abordagem
maior da obra de Clausewitz, devido a
razdes de exigliidade de espago, tratarei
aqui, apenas, do que considero mais
importante na mesma, tais sejam, seus
pensamentos mais atuais e, primordialmen-
te, a Relagdo entre Politica e Guerra, em
que esta Gltima ¢ caracterizada como
instrumento eficaz da implementagio da
primeira;, da Guerra absoluta e Guerra
real e sua diferenciagdo; da Estratégia
Nuacional e Centro de Gravidade, ¢ da
Defensiva e Ofensiva, sua
andlise.

Guerra absoluta ¢ Guerra real

Com estes titulos Clausewitz analisa os
aspectos tedricos e praticos da guerra,
enfatizando a necessidade de serem conside-
radas, devidamente, as agdes em si. A forma
absoluta —no dominio do saber — se antepde
aquelas do Século XVIII, antes das campa-
nhas napolednicas — quando nio ocorreria,
muitas vezes, um engajamento entre a8 partes
em conflito buscando uma decisio na forma
violenta — e as que se lhe seguiram. Ele nio
aceitaamoderagao. Procura conseguir a vito-
ria plena, através do poder disponivel, numa
agdo de carater ofensivo ¢
enérgico.

A guerra real, submeti-
da ao Conceito de Atrito,

Relagdo entre
a Politica
¢ a Guerra

Em sua obra, Clausewitz
revela a opgio pela subordi-
nagdo da guerrad politica, ten-
do como seu corolirio a pre-

A politica é que cria,
comanda e delimita a
guerra
*

A politica e a guerra
nio podem viver uma
situaciio de dicotomia

difere das condigdes imagi-
nadas, gue muitas vezes nio
chegam a ocorrer. Esta-se
no dominio da incerteza ¢
doacaso: amobilizagdonio
se faz de formaimediata, as
decisdes sdo influenciadas
por fatores diversos, a pos-

ponderinciado podercivil so-

tura do adversério & de difi-

bre o poder militar,

cil suposigdo, sdo alguns

Ele considera que a politi-
caéquecria, comandaedelimitaa guerra. Sua
concepeio decorre dos fatos das guerras
pos-Revolugio Francesa, em que toda a na-
giio se empenha na obtencio da vitéria no
conflito, na forma de um esforgo nacional. Por
essas razoes & que ele, a certa altura, assim se
expressa: A guerra nada mais é que a conti-
nuagio da politica de Estado por outros mei-
08", volto a enfatizar.

E claro que apolitica e a guerrandio podem
viverumasituagio de dicotomia. Elasdevem
s¢ desenvolver na forma mais harmdnica
possivel, respeitada a hierarquia da primeira
sobre & segunda, tendo em consideragiio os
meios em confronto e como objetivo o propd-
gito a ser alcangado.

n

exemplos; isto &, o aciden-
tal e a sorle exercem um grande papel na
guerra. Quem comanda deve planejar ade-
quadamente, mas niio confiar em que sua
intengdo venha a se realizar completamente,
como foi previsto, devendo estar atento i
evolugio dos acontecimentos, precavendo-
se, em tempo, contra eventual surpresa qué
venha a ocorrer.

Einteressante mencionar que Clausewitz,
na sua intenglio de melhor esclarecer o que
entendia como Guerra absoluta e Guerrd
real, oriou o conceito de fricgdo, que conside-
ra como um conjunto de fatores, tais como
perigo, esforgo fisico, incerteza e oportunida-
de, que, estando presentes na segunda con-
cepgio de guerra, atorna diversa da primeira.
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Estratégia Nacional e Centro de
Gravidade

Clausewitz se posicionou em sua obra no
Divel nacional, tendo em vista que conside-
TOu a guerra como subordinada a politica.
Cmsﬁqﬁcmemente entendia a existéncia de
Uma Estratégia Nacional e uma Estratégia

lilitar, embora esta iltima, conforme a dou-
'ina atual, ndo seja exclusivamente militar,
Uma vez que requer para sua consecugdo um
“erto momento para o planejamento e o pre-
Paro do Poder Nacional, que ndo se encon-
estritamente nos limites dachefiamilitar.

Com relagiio 4 esséncia de estratégia, diz
Clausewitz:

PRIMEIRO ATO

"0 primeiro, 0 mais importante, o
4lo de apreciagiio mais decisivo que
um homem de estado ou um coman-
dante-em-chefe executa consiste, pois,
M2 apreciagio correta dotipo de guerra
que leyva aefeito, a fim de nido tomar por
4quilo que ela nio é e ndo querer fazer
quilo que a natureza das circunstin-
“1as lhe impede que seja. Eis portanto
4 primeira e a mais vasta de todas as
Questdes estratégicas.”

Clausewitz

Desenvolvendo seu raciocinio sobre a
SStraggi, especialmente os elementos de
‘“fentes naturezas que considera, como
Jam aquelas morais, fisicas, matematicas,
Brificas e estatisticas, e ao afirmar que
Uela determina o lugar, o momento da bata-
Aeas forgas necessdrias para a consecugio
ﬁﬁ"t‘_%ma, Clausewitzatinge um dosmomen-
eﬂ:‘ndamenms de sua obra, 0 Conceito de

"o de Gravidade.
Mbora revelando-se apologista do em-
“80 da guerra como instrumento de solu-
de um conflito de natureza politica, ele

mkl“‘rmon

revela plena consciéncia daquela ao dizerque
oseuobjetivo final ndo & a vitoria, mas a paz,
através da preservagio do nosso proprio
Estado e a derrota do inimigo.

Segundo Fuller, que analisou a teoria de
Clausewitz, o Centro de Gravidade é o ponto
da estrutura do inimigo — militar, politica,
soc¢ial, etc. —onde este. se for derrotado ou
perdé-lo, todo o arcabougo do podernacional
desmoronard.

Esta éuma das teorias mais importantes de
Clausewitz, porque condiciona o objetivo da
Grande Estratégia na guerra.

Para melhor compreenséo do que Clause-
witzentende como Centro de Gravidade, cito
que a certa altura ele assim se expressa: "0
Centro de Gravidade de Alexandre, o Grande,
era 0 seu exército; nos estados agitados por
dissensdes internas, este Centro de Gravida-
de ¢ a sua capital: nos pequenos estados, que
dependem de outros maiores, ele segncontra,
em geral, no exéreito de seus aliados; numa
sublevagdo nacional, ele é formado pela pes-
soa do chefe principal € a opinido e é contra
estes que o golpe deve ser dirigido.

Defensiva e Ofensiva

E interessante mencionar que embora
Clausewitz seja conhecido como apologista
de que a guerra é um ato de violéncia levado
aos limites extremos, segundo Fuller, em Da
Guerra a atitude defensiva abordada em um
quarto da obra é considerada uma forma de
guerra mais forte do que a ofensiva. Alémdo
mais, Clausewitzrevela que a ofensiva possui
um cardter concéntrico, enguanto que a de-
fensiva o possui de forma excéntrica.

Em sua maneira peculiar de expressar, as
vezes, seu raciocinio, ele afirma que a defen-
sivatemsinal negativo, isto &, umaconotagio
de preservaciio, ¢ a ofensiva o possui positi-
vo, com a de conquista e ambas sdo relativas.

Entretanto o que Clausewilz realmente
quer dizer ¢ que a defensiva é uma forma de

9



guerra mais pobre, porque nela prepondera
menor iniciativa; ela é forte, porquerealizaa
concentracio dos meios em uma drea menor
e portanio mais compacta. Por sua vez, a
ofensiva é mais rica, pelo fato de em tendo a
iniciativa, busca empenhadamente adecisdo;
em compensagio, & mais fraca, pela necessi-
dade da dispersdo dos meios. Apesar disto
Clausewitz considera que, na verdade, nio
existem de forma pura a ofensiva e a defensi-
vi, que tais agoes tém que ter em considera-
¢do o compartimento estratégico ¢ tatico em
que se realiza; que na ofensiva se tem mais
facilidade do que na defensiva para efetuar
envolvimentos e cortararetiradado conjunto
das forgas, ja que quem defende estd em

posigio estdtica, enquanto que quem ataca
encontra-se emmovimento, em relagio a po-
sigdo defensiva; e que “a defesa niio € outra
coisa senfio uma forma mais forte de condu-
¢io da guerra, gragas 4 qual procuramos
atingir a vitoria, para passar a0 ataque, isto €,
o objetivo positivo da guerra, desde que
tenhamos conquistado a superioridade”.

Com consideragdes deste tipo, Clausewitz
constroi a sua teoria e percebe-se sua prefe-
réncia pelo ataque, embora considere a defe-
samais ficil.

Para concluir estas breves consideragdes.
reproduzo um quadro onde estdo representa-
dos os Principios de Clausewitz paraa obten-
¢do de uma decisdo favoravel.

Principios de Clausewitz paraaobtencio deuma
decisao favordvelno campo debatalha:

I Empregar todas as forgas disponiveis com a maxima energia (...).
(Principio do ubjetivo e da massa)

ad)

deve ser aplicado;

2. Concentrar nossa forga, tanto quanto possivel no ponto em que o golpe decisivo

(Principio da concentragio de forgas e da economia de meios)

—

—

decisivo da vitoria.
(Principio da surpresa)

3. Nao perder tempo (...) pela rapidez muitas atitudes do inimigo sio neutralizadas
logo no inicio e a opinido publica fica a nosso favor (...). A surpresa é o elemento mais

—
M

(Principio da perseguigio)

4. Finalmente (...) o acompanhamento do éxito obtém-se com o maximo de forga,

o

Ashley Leonard / pags. 20 ¢ 21
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ANALISE DE ALGUNS CONFLITOS
RE(_:ENTES, EM FACE DO
PENSAMENTO DE CLAUSEWITZ

Como exemplos deconflitos onde concei-
105 estabelecidos por Clausewitz estiveram
Presentes, seja nos aspectos politicos, seja
Nagqueles militares, desejo citar a Guerra da

Oréia, em 1950 a Guerra das Malvinas, em
982; ea Guerra do Golfo,em 1991.
: claro que ndo serd possivel, aqui, devido
Cgiidade do espago para isso, fazer uma
dnalise ampla de como aqueles conceitos
Oram aplicados, influenciando o desenrolar
OSacontecimentos —ao motivar decisdes de
Cardter politico e militar — e seus reflexos nos
‘“sultados finais. De concreto, mesmo, tam-
M porque muita coisa do que disser a res-
pen_.;? pode ser discutivel em fungio do ponto
.~ Vista das partes envolvidas e do grau de
:'tﬂﬂpacéo disponivel, farei apenas algumas
Preciagdes que julgo mais interessantes.

Guerrq da Corédia

Como sabemos, a 25 de junho de 1950,
ma acio de surpresa, buscando a solugio
. “Umproblema e, empregandoa guerracomo
r:s'ancntn de agfio, a Coréia do Norte, de
mg mﬁcﬁn}uq ista, invadiu a C_-:)ré:a do Sul,de
me capitalista, com o objetivo deanexa-la.
lnsA mmivac:'_m_ foi pol-itico-ideulégica eo
rén:?mrm_to utilizado foi a guerra. Em decor-
b .:1,3 Sfmaq;au militar se agravou ea poli-
: lambém, resultando na intervengio da
' empregando meios militares de diver-
:Ié:;i;‘ai:ﬁes, sob a lideranca dos Estados
08, Apesar da agdo de pronta resposta
p“"_ﬁﬂl‘lc das Nagoes Unidas, onde ocorreu
% Itenso emprego do Poder Aéreo america-

* 08 norte-coreanos avangaram continua-

“Meaté encerraras forgas sul-coreanas ¢ as
ﬁczu“ﬂ ﬂpnigvam numa pequena area, que
o "'-'Urlhec idacomo Perimetro de Pusan A
Hagd0 tornou-se desesperadora e iminente

AMu30g 300

aocupagio total da Coréiado Sul pelos norte-
coTeanos.

Valendo-se de uma circunstancia que lhe
era fuvordvel, a de possuir o dominio do mar,
Mac-Arthur, que comandava as forgas das
Nagdes Unidas, executoua 15 desetembro de
1950 umamanobra de flanco, nolitoral do Mar
Amarelo, ao atacar o Porto de Inchon, proxi-
moa Seul, através da realizagio de uma ope-
ragdo anfibia, o que deixou as forcas norte-
coreanas na drea de Pusan em enorme risco,
obrigando-as a uma retirada geral.

Em prossepuimento asua eficaz operagio,
Mac-Arthur invadiua Coréiado Norte e exe-
cutou a 26 de outubro um novo desembargue
anfibio em Wonsan, no litoral do Mar do
Japdo.

O avango apartir de Inchon e Wonsan em
diregdo 4 fronteira da Coréia do Norte coma
China tornou a situagdo dos norte-coreanos
muito dificil, o que provocou, em novembro,
aintervengio dos chineses, seus inspiradores
politicos e aliados, no sentido de conter as
tropas da ONU e repeli-las.

Nova reviravolta ocorreu na guerra, com
as forgas da ONU em retirada, devido & supe-
rioridade humana ematerial das tropas comu-
nistas. Nesta fase ocorreu uma €pica opera-
¢do de retragio das forgas da ONU, conheci-
dacomo o Inferno de Chosin, mas a situagio
foialiviada pela desocupagiio da drea, através
de uma retirada anfibia.

Inlimeras nagdes apoiarama agio da ONU
na Coréia, mas a imensa maioria dos meios
empregados foi americana e, por isso, 0 Co-
mando Supremo foi sempre de um seu general
e a maior responsabilidade das decisoes po-
liticas foi de presidentes dos Estados Unidos:
primeiramente Truman e, depois, Eisenhower.

Durante os anos seguintes aos fatos rela-
tados, a guerra prosseguiu, com variadas
alternativas. A pressdo politica para o encon-
tro de uma solugdo aumentou. Mac-Arthur
tentouuma solugio militar de certo risco, mas
Truman nfio a aprovou, resultando na desti-
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tuigdo daquele do cargo de comandante;
Eisenhower, posteriormente, ameagouampli-
ar o conflito, o que intimidou os adversarios.
Tais fatos sdo revelados nos texlos que se
seguem:

“Teria sido militarmente arriscado (dizia
uma corre¢do de umacircular do Departamen-
to de Estado, de 3 de janeiro de 1951) adotar
uma posigio que requereria uma grande esca-
lada contra grandes exércitos terrestres con-
trolados pelo regime de Pequim, enquanto o
coragio do poder agressivo comunista per-
maneceria intocdvel.”

Em outras palavras, de um ponto de vista
militar, mesmo umacampanha aéreacontraa
Chinanio seria suficiente. A segunda dificul-
dade foi que qualquer prorrogagio da guerra,
por parte dos americanos, principalmente na
China, corria o risco de destruir a unanimida-
de com que os Estados Unidos e seus aliados
respondiam 4s agressoes norte-coreanas. A
ultima dificuldade referia-se ao que foi dito
pelo General Ridgway: “A administragio
Trumanea Joint Chiefs of Staff (JCS) estavam
preocupadas que um ataque as bases na
Mandchtiria ou mesmo ds pontes sobre o Rio
Y alu colocasse um fim ao acordo que manti-
nhanossas bases na Coréia do Sul e no Japio
invioladas, limitando a guerra a4 Peninsula
Coreana,”

"A ameaga de expandir a guerra e, se
necessdrio, usar armas atdmicas, parece ter
sido transmitida por Dulles, durante uma vi-
sita d India no fim do més de maio, e Sherman
Adams disse que depois da guerra, quando
interrogou Eisenhower sobre o que havia
acontecido para que os comunistas aceitas-
sem os termos do armisticio, ele respondeu;
“Dissemos a eles que nos niio poderiamos
manter, pormais tempo, uma guerra limitada,
se 08 comunistas ndo observassem o tratado
de cessar-fogo (trégua). Eles ndo desejavam
uma guerra total ou um atague atémico,”™

A27dejulhode 1953, apds dificeis nego-
ciaghes, entretanto, foi assinadoumarmisticio,

6

que praticamente restabeleceu o status que
existente antes da ocorréncia do conflito e
gue permanece até hoje.

Guerra das Malvinas

Tentando solucionar um problema
ternitorial, tal seja o de submeter & sua sobe-
rania um conjunto de ilhas até entdo sob o
dominio britinico, a Argentina, através do
seu Poder Politico — uma junta governativa
militar —, apés uma avaliagdo equivocada,
decidiu ocupar as Malvinas, as Georgia do
Sul e as Sandwich, Tal ocupagiio pretendia
criarumasituagio de fato, a partirda qual seria
negociada a transferéncia de soberania sobre
as mesmas. O instrumento utilizado para a
consecugio da decisdo politica foiomilitare,
muito embora respaldada na opinido piblica
argenting — por vir de encontro a uma antiga
aspiragdo nacional - anivel internacional ela
eraarriscada, primeiro, ao suporum apoio do
governo americano ¢, segundo, por subesti-
mar a reacao inglesa. Neste caso, percebe-se
claramente que a motivagio do conflito ers
unicamente politica,

A 24 de margo de 1982 os argentinos
desembarcaram nas Georgia do Sul e, logo
depois, a 2 de abril, dd-sea conquista de Port
Stanley, nas Malvinas, Seguem-se diversas
negociagdes, envolvendo inclusive outros
paises, mas a decisdo inicial argentina foi
mantida, Enquanto isso a Argentina se forti-
ficava nas ilhas e a Inglaterra preparava-se
para a retomada das mesmas.

Apos um planejamento bem elaborado e
mais bem executado, embora numa condigdo
adversa, mas favorecidos pelo despreparo
dos seus opositores, os ingleses atacam €
retomam todas as ilhas. A 14 de junho de 82,
obtém a rendigiio das forgas argentinas qué
atuavam nas mesmas, Em decorréncia do fra-
casso militar, seguiu-se, pouco depois, 8
queda do regime politico argentino. Nos tex-
los que se seguem sio apresentados aspec-
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105 das decisdes do Poder Politico argentino,
Hue vieram a motivar o conflito, para o qual o
Seu Poder Militar ndo estava preparado.
Em seu discurso de posse, o Presidente
al_tif.‘:rinfinnau: “Noplanodapoliticaexterna,
“Teilo conveniente ressaltar que a situagio
rgentina em relagio ao mundo ndo é mais
Compative] com as posigdes equivocas ou
c"‘_‘-‘ientas. suscetiveis de debilitaranossaraiz
O¢idental, nem com devaneios, nem coque-
t‘-‘ﬂ'[lﬂs ideolégicos que possam desnaturar
98 interesses permanentes da nagdo.”
Logo, esta dltima questio passou a em-
Polgar o chefes que constimuiam a Junta
ilitar, que admitiam “montar e desencadear
UMa operagdo, cujo risco nio traria grandes
“Onseqiiéncias, pois uma reagio armada por
Pante da Gra-Bretanha, se houvesse, seria
¢ fraca intensidade, mediante o envio de

um"_‘ Pequena forga para salvar a dignidade
nﬂ‘nnmln‘

Guerra o Golfo

eri;Em conflito, como o anteriormente des-
0, embora muito sumariamente, guarda
f:mﬂﬂmsmo alguma semelhanga, emborase
nhﬂlﬁicﬂenvolvido numa conjuntura politi-
S8 mais complexa e comum forte complicador
“Natureza econdmica. Em sintese, indepen-
m[ri“‘fmli_nlc de outros fatores (nacionalismo,
Blosidade, soberania, histérico, ete.),
“*seconsiderarque amotivagio principal
pa‘“_"_ﬂ eclosdo do conflito foi de natureza
Olitico-econdmica.
Alguns fatos balizaram o conflito: o pri-
¥0 foi a ocupagdo arbitréria do Kuwait, a
fﬂi: ;Eosm d_e 1990, pelo Iraque; 0 segundo
esolugiio n* 678, de29/11/1990, que deu
de I‘;";ma Saddan Husseinaté 15 de fevereiro
| paradesocupar o Kuwait e a partir da
8l seria autorizado o emprego da forga, por
dﬁs;:dos paises coligados e sob a lideranga
Stados Unidos; o terceiro foi o doinicio
% 8laques aéreos ao Iraque em 17 de feve-

ltJ""“’”"l'.rlﬂun

reiro de 1991; o quarto foi quando em 24de
fevereiro ocorreu oataque terrestre; e o quin-
to deu-se apos a derrota de suas forgas mili-
tares e a aceitagdo das decisdes da ONU, por
parte do Poder Politico do Iraque: primeira-
mente um cessar-fogo e, depois, a sujeigio
total em 9 deabril de 1991,

A derrotamilitar de Saddan Hussein, sem
que, pelo menos até o presente momento,
tenha ocorrido a destrui¢do de sua lideranga,
nodmbito do seu pais, contraria um principio
de Clausewitz, que considera a vitéria uma
total neutralizagiio do adversério. E claro que
aquela situagdo decorre de razdes politicas
que os dirigentes dos paises que estiveram
coligados em nome da ONU tém em conside-
ragdo, em face da situagdo internacional do
Oriente Médio.

Os fatos ocorridos nesse conflito ainda
sdo muito recentes e ndo existe ainda uma
perspectiva historicaque possibilitea andlise
precisa do que ocorreu ¢ de suas implicagoes.

Sob o ponto de vista militar, as agdes
preponderantes competiram & aviagdo. Foi
ela que, por meio da fricgdo de que fala
Clausewitz, produziu o desgaste das forgas
iraquianas e veio facilitar o posteriore decisi-
vo emprego das forgas terrestres dos paises
coligados, presentes na drea do Golfo. Além
destes aspectos, assumiram importincia es-
pecial neste conflito os da tecnologia e da
propaganda, que, como a aviagdo, nido foram
analisados pelo autor de Da Gueira, por
motivo obvios.

No fulcro do conflito situou-se a ocupa-
¢iodo Kuwait, justificada por Saddan Hussein
com argumentos de natureza histérica e eco-
némica; ¢ contestada pela ONU, por motivos
éticos. No fundo de ambas as posigdes, entre-
tanto, existiam outras razdes.

Tinha que haver uma resposta enérgica
ao gesto insensato do lider iraquiano, a fim
de que nilo se repetisse 0 que ocorrera com
Hitler, ¢ que levara a Segunda Guerra
Mundial.
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Apenas as medidas de natureza econdmi-
ca, politica e diplomatica nio eram suficien-
tes, dai a escalada, embora sempre relutante,
por parte da ONU, que levou ao emprego de
meios militares, resultando no conflito.

Neste ponto cabe uma colocagio de natu-
reza filoséfica! deveria prevaleceraraziio, no
que Tespeila aos aspectos humanos, evitan-
do-seumaagao militar, numalinhamento com
Emanuel Kant, que julgavaa guerra umabsur-
do? Oua guerra como continuagio dapolitica
adotada, com todos os horrores que ela en-
cerra, como defendia Clausewitz?

Eis o aspecto primordial que apresenta a
polémica entre os autores dos artigos apre-
sentados na parte final da bibliografia que
considerel para a elaboragio deste artigo,
cujos titulos sio a seguir apresentados:

“A derrota de Kant no golfo: o projeto
kantiano de paz perpétua perdeu para a teoria
de Carl Clausewilz, queachava que as guerras
siio politicas.”

“A vitdria de Kant no golfo: as conse-
qiéncias diplomaticas da Guerra do Golfo
diio razio a Kant.”

Confesso que optei pela posigio que diz
que o vencedor foi Kant, embora dentro da
prevaléncia do fundamental aspecto moral
que estava em pauta, de ser necessaria uma
medida exemplar para aquele que violou um
principio consentido. Esta é uma postura
pragmdtica, mas imprescindivel 4 preserva-
¢do do estabelecido nas  convengdes
internacionais que visam ao convivio enire
a5 nagdes.

A postura do autor do primeiro artigo, que
dizquea eclosio do conflito caracterizouuma
vitdria de Clausewitz, nio pelo fato daquele
ter sido o instrumento da politica, mas pela
ocorrénciada guerra, pareceu-meingénua, se
niio engajada e mesmo equivocada.

Encerrando esta parte deste trabalho, numa
apreciagdo dos trés conflitos considerados,
concluo que vi nos mesmos, em relagio as
suas motivagdes e conseqiiéncias, a presen-
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¢ade Clausewitz expressa em seu pensamen-
to fundamental:

“A guerra é a continuagdo da politica por
outros meioes.”

Emnenhuma delasas decisdes prevalentes
tiveram como fonte o Poder Militar, embora
tenham sido por ele influenciadas.

Todoes os conflitos revelaram claramente
a subordinagio do Poder Militar ao Poder
Politico. Mas ndo somente isso, pois em to-
das elas os principais conceitos estabelect-
dos por Clausewitz também estiveram pre-
sentes, isto & a estreitarelagdo entre a politica
e a guerry, 4 guerra absoluta e a guerra real,
aspectos estratégicos e taticos das opera-
¢oes militares, operagdes defensivas, estra-
tégia nacional e centro de gravidade e fricgio.
Ainda mais, se bem que um pouco fora do
nivel deste trabalho, predominant¢mente
voltado para as relagoes entre a politica ¢ 8
guerra, foram importanies e amplamente estu-
dados por Clausewitz em Da Guerra os as-
pectos que comprometem o emprego do Po-
der Militar, tais sejam: inferioridade numérica,
inferioridade moral, insuficiente lideranga,
terreno € meteorologia, insatisfatoria infor-
magiio e inexperiénciaem combate.

APRECIACOES FINAIS

Apobs termos tido uma visao da época em
que viveu Clausewitz, um pouco da vida e de
sug obra principal, pensamentos fundamen-
tais que produziu e como eles repercutiram em
alguns conflitos contemporineos, ¢ momen-
to de formular algumas conclusdes.

A primeira € a importincia da historia
como fonte de reflexiio para a obtengiio de
ensinamentos. No presente caso, podemos
considerar que o periodo de transigio entre
os Séeulos XVIITe XIX noquerespeitadarte
da guerra foi de extraordindria importincid.
Mas ele, certamente, teria transcorrido como
tantos outros para o conhecimento do ho-
mem, ndo fora a sensibilidade ¢ argicia de
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Clausewitz - filosofo de guerra que foi—que
4viveu, a observou e deixou registradas suas
Mpressdes dos conflitos ocorridos na sua
obra fundamental Da Guerra.

A segunda € que Clausewitz ndo foi um
apolﬂgista da guerra e, pelo contrario, um
dnalista racional da sua natureza, enquanto
fendmeno social.

A terceira refere-se ao contetido da obra
de Clausewitz, que teve seguidores ecriticos.

Nire os primeiros podem ser citados
SChie]iffcn, Luddendortl, De Gaulle entre
Oltros, além daqueles de concepgio ideolo-
E‘Fﬂ- quais sejam, Lenin, Mao Tsé-tung e
Hitler, que adotaram suas teses, por oportu-

nismo politico; entre os segundos encon-
tram-se Liddel Hart, Fuller ¢, até mesmo, em
alguns aspectos Luddendorff. Tal
constatagio recomenda a leitura atenta e in-
tegral daobra. Entretanto, independentemen-
te das posigoes antagdnicas dos autores aqui
citados, a obra Da Guerra, apesar de ser um
alentado volume, de leitura monotona, que
por vezes se repete, apresenta aspectos con-
traditorios; e por ser, pelo seu autor, julgada
inacabada, ela & de fundamental importincia
para o entendimento e a condugdo da guerra,
o que a coloca em posigdo proeminente na
historiografia militar, além de possuir grande
atualidade.
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AOS LEITORES

Por essas coisas que s6 podemos atribuir ao
destino, uma pequena falha de nossa Revista
Maritima Brasileira fez com que seu consultor-
especial, entusiasmado com o trabalho de tradugdo e
extensapesquisado Capitdo-de-Mar-e-Guerra (Ref*)
Fernando Moraes Batista da Costa do artigo Tomb s
manuscript que tomouonome de Odiario do Captain
Tomb publicado no exemplar do primeiro trimestre
de 2000 as paginas 137 a 156, se tornasse uma
teoricamente, repetigao da tradugio do mesmo artigo
pela Professora Eulalia M. L. Lobo que levou o titulo
de As experiéncias do Capitao James H. Tamb na
Marinha Brasileira — 1865-1870, publicado, hi 36
anos, na Revista Maritima Brasileira primeiro trimes-
tre de 1964 a paginas 35 a 54.

Foram iniciativas completamente independentes
apesar de partirem de uma origem comum, um
documento pertencente ao Almirante José Moreira
Maia, cunhado da Sra. Eulalia Lobo e Chefe do
Comandante Fernando Batista (de quem eraassistente
¢ amigo de familia),

Ambos, a nosso ver, sdo excelentes trabalhos
¢ a seus autores devemos as nossas desculpas pela
coincidéncia.
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