The Imperial Navy and the “Estado Cisplatino Oriental” in the
context of the construction of National States in South America

(1822 — 1824)

Fabio Ferreira

Doutor em Histéria pela Universidade Federal Fluminense (UFF).
Professor Associado da Universidade Federal Fluminense (UFF); membro do grupo “Estudos criticos, tedri-
cos e historiogréficos sobre as Américas (Escrithas)” e coordenador do “Grupo de Estudos das Trajetérias

das Organizacoes (GESTOR).

RESUMO

No processo de construcao do Estado Imperial
Brasileiro, iniciado em 1822, Pedro |, a partir do
Rio de Janeiro, tentava, arduamente, por sob
sua autoridade praticamente a metade do ter-
ritério do antigo Reino do Brasil. Assim, este
artigo analisard a atuacéo do Império para es-
tabelecer a fronteira sul no Rio da Prata, sem
ignorar o quanto as questdes concernentes
aos limites meridionais eram influenciadas pe-
las parcas condigdes que o Imperador possuia
para gerir a unidade politico-administrativa que
estava a ser criada, bem como pelos rumos da
guerra no Norte do Brasil. Por fim, analisar-se-
-4 a relevancia das forgas navais para a imple-
mentagéo do projeto fluminense de controlar o
vasto territério situado do Amazonas ao Prata.

PALAVRAS-CHAVE: Rio da Prata; Estado
Cisplatino; Independéncia; Guerra; Marinha
do Brasil.

ABSTRACT

In the process of building the Brazilian
Imperial State, which began in 1822, Pedro I,
established in Rio de Janeiro, acted to submit
almost half of the territory of the former
Kingdom of Brazil under his rule. Thus, the
article will analyze the Empire’s actions to
establish its southern border on the Rio de
La Plata, considering how the southern limits
were influenced by the Emperor’s penniless,
as well as the direction of the war in Brazilian
Northern. Finally, the relevance of the naval
forces for the implementation of Rio de
Janeiro’s imperial project of controlling the
territory situated from Amazonas to Prata will
be analyzed.

KEY WORDS: Rio de la Plata, Estado
Cisplatino, Independence, War, Brazilian
Navy.
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INTRODUCAO

Montevidéu, 1824. Os Voluntéarios Re-
ais, forca composta por militares fiéis ao
governo de Portugal, abandonaram, em
embarcacoes providenciadas pelo gover-
no brasileiro, a cidade situada no estuério
do Prata. Dias depois, tropas do Império
pisaram em solo montevideano. A lide-
ra-las estava o General Carlos Frederico
Lecor, que servia ao jovem monarca, que,
por sua vez, foi aclamado Imperador na
urbe platina, na qual, no mencionado ano,
foi jurada a primeira Constituicéao do Bra-
sil. Estava o Império unido, ao menos for-
malmente, do Amazonas ao Prata sob um
regime monarquico constitucional.

Mas, como uma cidade que até 1814
era base naval de Castela no Atlantico Sul
e forte bastiao politico da monarquia es-
panhola no espaco sul-americano passou,
no decénio seguinte, ao recém-criado Im-
pério do Brasil? Quais aspectos politicos e
militares levaram a drastica mudanga em
18247 Para o melhor entendimento do Es-
tado brasileiro tendo como fronteira sul a
margem setentrional do Prata é fundamen-
tal retroceder no tempo e voltar aos proces-
sos de deterioracao do Vice-Reino do Rio
da Prata e do Reino Unido de Portugal,
Brasil e Algarves, assim como as guerras
de Independéncia do Brasil e da América
Espanhola. Portanto, para melhor com-
preensao da formacéo do Estado Nacional
brasileiro e dos seus limites meridionais
serao analisados, no artigo, episédios mi-
litares e politicos das décadas de 1810 e 20.

A reconstituicdo histérica déa-se, en-
tao, através de fontes bibliograficas, mas,
principalmente, documentais, como, por
exemplo, periddicos portenhos que com-
poéem o acervo da Biblioteca Nacional ar-
gentina, as atas das reunides do Congres-
so que criou o Estado Cisplatino Oriental,
hoje sob a guarda do Archivo General de
la Nacién, em Montevidéu, e oficios dos
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gestores da administracdo portuguesa/
brasileira da Banda Oriental/Estado Cis-
platino, disponiveis no Arquivo Nacional,
no Rio de Janeiro. Agregam-se, ainda,
documentos do periodo em questao pu-
blicados nos séculos XIX e XX, conforme
o leitor constatard, ao longo da leitura do
artigo, nas notas e nas referéncias biblio-
graficas e documentais.

Pontua-se que as questdoes analisa-
das desenvolveram-se em um mundo no
qual a importancia dos rios e dos mares
era fundamental para a economia, para
a politica e para a guerra. O bloqueio de
uma via fluvial talvez lancasse a fome sig-
nificativo contingente populacional, bem
como tinha chances concretas de impedir
gue o governo central tivesse acesso a ou-
tras partes do proéprio Estado do qual era
sede. Através dos mares poderiam chegar
ou partir forgas inimigas, que, a seu turno,
determinariam a vitéria ou a derrota de
projetos politicos, como, por exemplo, o
de manter vinculado ao recém-nato Esta-
do Imperial a margem esquerda do Prata.

Ao exposto, soma-se que no contex-
to da eclosao de varias guerras no Novo
Mundo (HOUAISS, 2009) deve-se consi-
derar a atuagdo das forcas militares nos
processos politicos e nos conflitos bélicos
que o continente atravessou ao longo de
vdrias décadas, sejam os combates desig-
nados como os de Independéncia, sejam
os relacionados a construcéo dos Estados
Nacionais, que, em iniUmeros casos, es-
tiveram profundamente atrelados e que
contribuirao para o melhor entendimento
do processo de criacao do Brasil e do Uru-
guai tal qual os conhecemos hoje.

O BRASIL E O PRATA NOS TEMPOS
DE D. JOAO

O ano de 1808 foi importante para o es-
paco ibero-americano, contribuindo para
uma melhor compreensao das questoes
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de 1824 que envolveram o Estado Imperial
brasileiro e o Prata, a altura limite austral
do Brasil. Na Europa, a familia real da Es-
panha foi presa por Napoledao Bonaparte
e, diante da acefalia da monarquia, ge-
raram-se multiplos conflitos armados na
América Espanhola e na peninsula Ibéri-
ca, pois varios foram os projetos de poder
em disputa a época e demasiado intensa
foi a falta de consenso politico em torno
dos referidos planos (FERREIRA, 2010a).

No Prata, atrelada aos contextos po-
liticos europeu e americano, eclodiu, em
Buenos Aires, a Revolucdo de Maio'. Do
outro lado do rio, na Banda Oriental?, Arti-
gas® aderiu aos revoltosos, tendo rompido
com o governo da Espanha que, a seu tur-
no, era exercido por junta que buscava go-
vernar os dominios de Castela em nome
da familia real aprisionada. Por divergén-
cias em seus projetos politicos, a alianca
de Artigas com os portenhos nao foi dura-
doura. Grosso modo, os ultimos brigavam
pela centralizacao politico-administrativa
em solo buenairense das areas que com-
puseram o antigo Vice-Reino, o que desa-
gradava as demais partes, ou seja, as pro-
vincias de outrora. Assim, o Prata passou
a assistir as lutas entre os partidarios de
Buenos Aires, de Artigas e da monarquia
espanhola, tendo sido Montevidéu contro-
lada, até 1814, pelos suditos de Castela.

Nos dominios portugueses, desembar-
caram, no Brasil, em 1808, os membros
da familia real lusa, portadores de melhor
destino que seus parentes espanhois. A
partir do Rio de Janeiro, D. Jodo passou
a governar as possessoes bragantinas na
América, na Africa e na Asia, consciente
de que, frente ao destino incerto da Euro-
pa em virtude das guerras napolednicas,
os Braganca poderiam permanecer, para
todo sempre, no Brasil. Assim, diversas
medidas foram tomadas para adequar a
porcao americana do Império Ultramari-
no Portugués a condicao de sede da mo-
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narquia. Conforme apontado por Araujo
(2021), a Marinha portuguesa estabeleceu-
-se no Novo Mundo, onde foram criadas
a Real Academia dos Guardas-Marinha*,
a Secretaria de Estado dos Negoécios da
Marinha e Dominios Ultramarinos® e bus-
cava-se a expansao territorial em direcéo
a Caiena e ao Prata.

No que se refere as expedicdes milita-
res, resumidamente, no Norte, o ataque
foi organizado pelo capitdo-general do
Pard. Junto a atuacdo das tropas terres-
tres, houve a participagao de forca naval
anglo-lusa, tendo sido a alianga com a
Inglaterra maior poder naval da época,
elemento de extrema relevancia para ga-
rantir a conquista setentrional. No Sul, a
instabilidade causada pelos diversos pro-
jetos politicos em disputa, conforme de-
monstrado em paragrafo anterior, permi-
tiu que D. Joao enviasse tropas ao Prata
em 1811 e 1816.

A primeira invasao foi marcada, assim
como a da Guiana, pela interferéncia bri-
tanica, porém, no Sul, a Inglaterra deseja-
va que Portugal se retirasse prontamente,
inclusive pela configuracédo das relacoes
politico-diplomaticas entre os governos
inglés e espanhol a altura do ataque luso.
Jé a incursao de 1816 ocorreu em contex-
to de maior oferta de contingentes milita-
res e de menor dependéncia em relagao
aos ingleses, essencialmente em razao do
término das guerras napolednicas.

Como lider militar da acao foi destaca-
do o General Carlos Frederico Lecor, que
liderava forca composta por individuos
nascidos no Brasil e em Portugal, sendo
que os da Europa eram denominados Vo-
luntarios Reais do Principe (posteriormen-
te, Voluntérios Reais D’El Rei). Em relacéao
a missao, que partiu do Rio de Janeiro em
direcdo a Montevidéu, Silva (2009, p.32)
pontua que “os navios participantes eram
a Nau Vasco da Gama, a Fragata Fénix, os
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Brigues Lebre, Gaivota do Mar, Falcao, Real
Jodo e Previdente e os Transportes (Mer-
cantes) Santiago Maior, Caridade, Fénix,
Fénix Il Aguia Volante e John Frith”.

Parte das forcas ocupadoras adentrou,
por terra, a Banda Oriental, mas contavam
com o apoio das forcas navais. Em 1817,
Montevidéu, que até poucos anos antes
era controlada por segmentos sociais fi-
éis a Espanha, passava a 6rbita lusa. Apds
negociagodes politicas, o Cabildo montevi-
deano entregou as chaves da cidade amu-
ralhada a Lecor (CNAA, 1998) e instalava-
-se ai governo de coalizao entre os suditos
dos Braganca e potentados locais.

Destaca-se que, nesse interim, o go-
verno espanhol de Montevidéu caiu em
1814, tendo ido, a urbes, ao controle por-
tenho, que perdurou até 1815, quando
Artigas a conquistou e a comandou até
o estabelecimento do governo de Lecor.
De 1816 a 1820, a Banda Oriental foi pal-
co de diversos conflitos entre as forgas
de D. Joao e as de Artigas, sendo que
este Uultimo, derrotado, acabou por exi-
lar-se no Paraguai.

A area ocupada adentrou a década
de 1820 parecendo que, ao lado do Reino
Unido de Portugal, Brasil e Algarves teria
um destino pacifico, longe das guerras
que a assolou por praticamente dez anos
e que, no novo decénio, muitas outras par-
tes dos antigos vice-reinos espanhdis ain-
da estavam submersos. No entanto, com
a Revolugao Portuguesa de 1820, liberal e
que, entre as suas demandas, estava a do
retorno de D. Joao VI a Portugal e o esta-
belecimento de uma constituicao para o
Reino Unido portugués, iniciava-se o pro-
cesso de desestruturacédo da administra-
cao lusa comandada por Lecor. Como Be-
Iém, Salvador e Rio de Janeiro, palcos de
levantes militares com a seguida adeséao
as Cortes de Lisboa®, Montevidéu assistiu,
em marco de 1821, a divisdo das forcas
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dos Braganca, situacao que perdurou, em
solo platino, até 1824,

A maioria dos Voluntarios era partida-
ria de Lisboa e, deste modo, o grupo ini-
ciou uma série de reinvindicacdes, como
a do seu retorno a Portugal. No primeiro
motim, obrigaram Lecor a jurar obediéncia
a Constituicdo que viesse a ser elaborada
pelas Cortes e criaram, em Montevidéu,
um Conselho Militar, uma permanente
ameaca ao general, pois embora ele pre-
sidisse o0 novo 6rgéao, seu vice era o chefe
dos revoltosos. Ao longo de 1821 e 1822,
Lecor teve que ter a habilidade politica de
lidar com outros levantes e com a deterio-
ragao de sua relacdo com os Voluntarios,
inclusive em razao do desgaste das rela-
coes entre D. Pedro e Lisboa (FERREIRA,
2012).

Concomitantemente, os liberais portu-
gueses desejavam por termo a ocupacao
do Prata. Ainda no Rio de Janeiro, o Mi-
nistro dos Negocios Estrangeiros e Guer-
ra, Silvestre Pinheiro Ferreira, aconselhou
D. Joao VI a ordenar que se reunissem,
em Montevidéu, deputados locais para
que esses decidissem o porvir da invasao
(ANNAES, 1876), porém membros da co-
ligacdo luso-montevideana tiveram forte
influéncia no Congresso Cisplatino. Seus
parlamentares legitimaram a ocupacao
lusa da Banda Oriental, a transforma-la,
em julho de 1821, no Estado Cisplatino
Oriental, parte do Reino Unido portugués
(ACTAS, 1821).

Quando o escrutinio aconteceu, a fami-
lia real portuguesa ja havia retornado a Eu-
ropa — sendo de conhecimento publico que
apenas os principes Pedro e Leopoldina
permaneceram no Brasil — e as ordens para
definir o futuro da Banda Oriental, datadas
de 16 de abril, fizeram parte das ultimas me-
didas de D. Jodao nas Américas. Em 26 de
abril de 1821, o rei e sua corte voltaram para
Portugal (FERREIRA, 2010a).
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Em Lisboa, diversos parlamentares
desejavam a pronta retirada de Portugal
do Prata e Pinheiro Ferreira destituiu
Lecor, mas o general o desobedeceu,
permanecendo no seu cargo em Mon-
tevidéu. Os Voluntéarios questionaram a
criacao do Estado Cisplatino, tornando
o0 ambiente politico ainda mais tenso na
regiao (FERREIRA, 2012). Por outro lado,
o Rio de Janeiro acolheu, como repre-
sentante cisplatino, Lucas Obes, impor-
tante membro da coalizao luso-montevi-
deana (PIVEL DEVOTO, 1936).

Em contexto de ardua disputa de poder
entre os governos fluminense e lisboeta, o
primeiro aceitou o deliberado no Congres-
so Cisplatino e, ao mesmo tempo em que
agradava aos seus tao necessarios alia-
dos politicos do Prata, representados no
Rio por Obes, deixava ainda mais descon-
tentes os Voluntarios Reais, o que impli-
cava aumento das tensoes na regiao. Nes-
se contexto, qual o posicionamento das
forcas navais estabelecidas no espaco
platino? Boiteux (1915, p.117) afirma que

O chefe de esquadra Rodrigo Lobo,
n'essa emergéncia e que comman-
dava a esquadrilha destribuida por
Montevideo, Colonia do Sacramen-
to e outros pontos e composta da
fragata Thetis, capitaneada, e escu-
nas Oriental, Maria Thereza, Luiz de
Camdes, D. Alvaro de Castro [sic],
Maria Isabel, Isabel Maria e barco In-
fante D. Sebastiao, tomou nao reso-
lutamente o partido de Lecér. Depen-
dente o fornecimento de seus navios
da intendéncia de Montevideo, via-se
na contingéncia de contemporizar’.

O recrudescimento das relagdes entre
os partidarios do Brasil e os de Portugal
fez com que, em setembro de 1822, Lecor
e parte de seus aliados fugissem para o
interior cisplatino. Paralelamente, a Fra-
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gata Thetis, que estava em Montevidéu,
obedecendo as ultimas ordens de Lecor
a partir desta cidade, bloqueou seu por-
to, conforme noticiou ElI Argos de Bue-
nos Aires8. Estava preparado o caminho
para o conflito entre militares que outro-
ra serviram ao mesmo rei. Refletia-se, as
margens do Prata, a intensa crise que a
monarquia lusa atravessava e que levou a
cisdo do Reino Unido portugués e a cria-
cao do Estado Nacional brasileiro

A GUERRA DE INDEPENDENCIA
DO BRASIL NO PRATAEA
ARMADA IMPERIAL

Importante episédio da citada separa-
cao foi aaclamacao do principe portugués
como Imperador do Brasil, no Rio de Ja-
neiro, a 12 de outubro de 1822 - pontua-se
que, no referido ano, esta data reverberou
mais como ruptura com Portugal do que o
7 de setembro (KRAAY, 2010). Sobre o epi-
sédio ocorrido em terras fluminenses, LuU-
cia Bastos Pereira das Neves pontua que
“A ideia de um Império brasileiro surgiu
definitivamente com a aclamacéo do prin-
cipe regente D. Pedro, como Imperador do
Brasil” (NEVES, 2003, p.204).

Pelos impactos da cisdo no Prata, é
valido dedicar algumas linhas ao fato,
inclusive por esta estar profundamente
atrelada a criacdo do Estado Nacional
brasileiro, conforme apontado por Joao
Paulo Pimenta (2024, p.62), que salienta
gue nagao e estado nasceram juntos “no
processo de Independéncia do Brasil”.
Usa-se, portanto, neste artigo, Indepen-
déncia pelo uso da palavra a época dos
fatos analisados e pelo seu emprego pela
historiografia — inclusive diversas publica-
coes recentes, editadas também em razéao
do bicentenario, ndo aboliram o vocébulo,
bem como ha a sua utilizacdo quando a
analise volta-se para o mundo hispéanico®.
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Retomando Pimenta, o historiador afir-
ma que, em 1822, “a palavra independén-
cia tinha mais de um sentido”, ou seja,
“majoritariamente, independéncia signi-
ficava a capacidade autébnoma, por parte
de um grupo de pessoas, de tomar uma
decisao politica sem influéncia externa”
e, deste modo, “dentre as alternativas
contidas nesse futuro a separacéo total
era apenas uma delas” (PIMENTA, 2024,
p.45). Lucia Bastos Pereira das Neves, no
Dicionéario da Independéncia do Brasil,
obra organizada por Cecilia Salles de Oli-
veira e Joao Paulo Pimenta destaca que

Independéncia tornou-se, assim,
0 conceito que mais éxito logrou
na linguagem politica do Reino do
Brasil, a partir de meados de 1822.
Além de caracterizar o rompimento
do vinculo entre Brasil e Portugal,
independéncia serviu para definir a
liberdade sem sujeicéo, de se fazer
0 que quer sem autoridade ou sem
o consentimento de outrem. (OLIVEI-

RA; PIMENTA, 2022, p.488)

Entende-se que a altura em que nas-
ceu, no segundo semestre de 1822, no Rio
de Janeiro, a unidade politico-administra-
tiva designada Império do Brasil, desli-
gada do governo lisboeta, nao havia uma
identidade nacional brasileira. As iden-
tidades dos seus habitantes passavam
pela nacao, que era a portuguesa, e pelo
local de nascimento. O individuo enten-
dia-se, no ambito macro, como portugués.
A ideia de nacéo referia-se, portanto, a
portuguesa. No micro, era-se rio-granden-
se, fluminense ou pernambucano e nao
“brasileiro”, “brasiliano” ou “brasiliense”.
Essa questao contribui para explicar por-
que diversos portugueses de nascimento
atuaram politica, econdbmica e militar-
mente pela independéncia do Brasil e,
igualmente, como varios “brasileiros” agi-
ram para manter suas respectivas provin-
cias unidas a Lisboa.

Dossié

No tocante as diversas partes que
compunham a América Lusa, embora
houvesse o Reino Unido de Portugal, Bra-
sil e Algarves, o Brasil era desunido entre
si. Pode-se detectar o exposto na atuacao
divergente dos deputados do reino ameri-
cano nas Cortes de Lisboa, conforme ana-
lisado por Berbel (1999), ou no fato de que
o projeto do Império nao foi, na primeira
metade dos oitocentos, unanimidade na
area de sua, muitas das vezes, pretensa
jurisdicdo. Sucintamente, alguns exem-
plos: de 1822 a 1824, Salvador, Sao Luis,
Belém e Montevidéu resistiram ao projeto
imperial. Em 1824, eclodiu, em Pernam-
buco, a Confederacédo do Equador e, em
1825, a Guerra da Cisplatina. Na década
seguinte, de 1835 a 1845, houve a Farrou-
pilha, que teve como palco o Rio Grande
do Sul e Santa Catarina.

Criava-se, portanto, em 1822, uma uni-
dade politico-administrativa, o Império,
que tentava levar do Amazonas ao Prata
a sua autoridade, bem como comecava-se
a forjar o Estado Nacional brasileiro, se-
parado dos demais dominios dos Bragan-
¢a que permaneceram vinculados com
Lisboa, em um processo que envolveria
vdrias guerras e disputas armadas ao lon-
go da primeira metade do século XIX. A
compor estes multiplos conflitos, estao as
guerras de independéncia, ocorridas no
contexto de implementacao do projeto de
D. Pedro e de José Bonifacio de conversao
do vasto territério do Reino do Brasil no
do Império centralizado no Rio de Janeiro.
Para estender seu poder de Norte a Sul, o
Imperador adotou varias estratégias, des-
de articulacoes politicas com grupos pro-
vinciais até o emprego de forcas navais.

Sobre este Ultimo ponto, conforme
destacado por Salgado (2022, p.32), “D.
Pedro I, sabendo bem da importancia das
rotas maritimas para a economia brasilei-
ra, promulga, a 13 de setembro de 1822, o
decreto de criacdo da Marinha Imperial”.
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Em relacao ao nascimento da Armada,
Arauljo (2021, p.81 e 82) observa que

Quando a guerra [da independéncia
brasileira] eclodiu, o Império do Bra-
sil teve que criar a sua Marinha de
Guerra, valendo-se dos servicos de
oficiais estrangeiros, em sua maioria
de origem britanica, entre escoce-
ses, ingleses e irlandeses. Thomas
Cochrane, ex-oficial da Marinha bri-
ténica, seria o comandante da pri-
meira Marinha Imperial.

Uma vez mencionada a Marinha, Fe-
lisberto Caldeira Brant Pontes de Oliveira
Horta (futuro Marqués de Barbacena) foi
importante personagem para o recruta-
mento, em solo britanico, de homens para
a citada forca. Em carta a José Bonifacio,
o aliado do Império destacava a relevan-
cia da Armada para o projeto imperial e, a
comparar com a situacdo da América Es-
panhola, mais precisamente com a da Co-
I6mbia, afirmava ao ministro que a guerra
prolongou-se ai pela auséncia de forca
maritima e, deste modo, apontava a suma
importancia das forcas navais para o Bra-
sil ter o controle dos “mares do Sul” (PU-
BLICACOES DO ARCHIVO, 1907, p.268).

Em sintonia com o exposto, Araujo
(2021, p.83) destaca que

Tal como no Pacifico durante a guer-
ra de independéncia das coldnias
espanholas, o dominio maritimo foi
crucial. Somente tomando o con-
trole do mar, o nascente Império do
Brasil poderia interromper o fluxo de
reforcos de Portugal, bloguear e ex-
pulsar as guarnicoes inimigas e tor-

nar a independéncia uma realidade.

Nota-se que esses conflitos bélicos
compreendidos da regido amazoénica
ao espacgo platino, a independéncia e a
construcao do Estado Nacional brasilei-
ro estiveram profundamente vinculados
e, sobre este atrelamento, Winter (2023)
destaca que
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As batalhas representaram a com-
binacdo de interesses regionais, a
adesao ao projeto brasileiro ou a ma-
nutencéo dos vinculos com Portugal
e eventuais vantagens econdmicas e
politicas para esses grupos de inte-
resses localizados, além das dinami-
cas imperiais do projeto de uma mo-
narquia constitucional centralizada
no Rio de Janeiro. Elas foram parte
nao apenas do processo de separa-
cao politica entre Brasil e Portugal,
mas também da construgao do novo

Estado e da nova nacao.

Ainda em relagao ao conturbado perio-
do historico, Silva (2009, p.64) pontua que

Quando da proclamacéao da indepen-
déncia do Brasil, grande parte das guarni-
coes dos navios de guerra ali estacionados
aderiu a causa de D. Pedro, com destaque
para os que se encontravam surtos no Rio
de Janeiro (sobretudo) e em Montevidéu.

No que tange a cidade platina, uma
vez fora dela, Lecor executou ordem de D.
Pedro para acabar com o Conselho Mili-
tar, ato inviavel em Montevidéu pelo apoio
gue este tinha dos Voluntarios. O general
tornava publico, em contexto que lhe era
conveniente, sua adesao ao Rio de Janei-
ro e medida para ampliar sua liberdade de
acao nos negécios platinos. De tal modo,
Lecor comunicava a Alvaro da Costa'®,
agora o lider maximo de Portugal no Pra-
ta, o fim do Conselho que vinha dando
varias das regras do jogo politico'. Como
resposta, Alvaro da Costa informava que o
Conselho nao iria dissolver-se'.

A atrelar acontecimentos que envolve-
ram as forgas terrestres e navais, Boiteux
(1915, p.118) narra que

Para fazer o embarque das tropas de
D. Alvaro, mandou o ministro da ma-
rinha a Montevideo, no cominando
de uma divisdo naval, o capitdo de
mar e guerra David Jewett: compu-
nha-se esta das fragatas Ipyranga, ex
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Uniéo, Paraguassu ex Carolina e cor-
veta Liberal, comboiando os seguin-
tes transportes: Bella Bonita, Sete
de Marco, Conde de Arcos, General
Lecér e brigue Liguri [...]

Logo que deo fundo a divisao naval
brasiliense & bordo da capitanea
apresentou-se o vice-almirante Ro-
drigo Lobo para receber ordens do
Imperador. Sabedor do facto, deo
ordem D. Alvaro para que ao saltar
de regresso de bordo, o almirante
Rodrigo Lobo, fosse preso. Deixou-
-se porém ficar & bordo da Thetis,
por ler sido avisado [...] do que Ihe
estava preparado.

Recusando-se D. Alvaro, sob diversos
pretextos, a embarcar tratou Rodrigo
Lobo de retirar-se com sua diviséo

para a colonia do Sacramento [...]

Por ordem do Imperador, inclusive pela
caréncia de forcas navais para proteger
o Estado Imperial que estava a nascer, a
missdao de Jewett deveria ser rapida. A
Fragata Thetis e a galera Conde dos Arcos

se achavam no porto [de Montevi-
déu]. Ambas estas embarcacoes,
devido a um grande pampeiro [vento
tipico da regiéao], haviam arrastado
seus ferros, do ancoradouro de fran-
quia, vindo quasi a praia, dentro do
porto, onde estavam dominadas pe-
las baterias do porto e por nao terem
maruja, guarnecia-a um destaca-
mento de soldados, revesado quin-

zenalmente (BOITEUX, 1917, p.138).

Frente ao quadro, no qual a Thetis,
cuja extraccao do porto é impossivel”
(Idem), Jewett propds a Lecor que fosse
ateado fogo a fragata, pois esta poderia
ser utilizada, futuramente, contra o Brasil.
O general ndo permitiu, a alegar que Pe-
dro | nao havia ordenado expressamente
a sua destruicao, tendo sido o seu posi-
cionamento idéntico ao de Toméas Garcia

Dossié

de Zuniga, sindico procurador do Estado
Cisplatino, e do Vice-Almirante Rodrigo
Lobo. Desse modo, “em vista disto deu
David Jewett sua conimissao por termi-
nada; entregando os transportes & Rodri-
go Lobo, os quaes foram mandados para
Maldonado, fez-se de vela para o ponto de
partida [o Rio de Janeiro]” (Idem).

Ao mesmo tempo, Lecor agia para reti-
rar os Voluntéarios do Prata. O general con-
seguiu, em Buenos Aires, transporte para
o restante do 12 e do 22 Batalh&o de Caca-
dores. O embarque seria feito em Colonia.
Em 29 de dezembro, o general participava
do processo de embarque dos dois Bata-
Ihdes de Cacadores e esperava que a agao
atingisse o animo dos militares situados
em Montevidéu, inclusive a estimular que
esses desejassem partir, o que complica-
ria as agoes do Conselho Militar, caso este
Ultimo decidisse permanecer na cidade
por mais tempo™.

A 13 de janeiro saiu de Col6nia o res-
tante do 12 Batalhao de Cacadores na Ga-
lera Imperatriz Leopoldina. O 22 Batalhao
permaneceu em territério cisplatino. Uma
das razoes era para que houvesse o pron-
to embarque do 12 Batalhdo, de forma
que nao desse tempo para os revoltosos
de Montevidéu informarem-se e pararem
a galera com a Fragata Thetis'. Dias de-
pois, ia embora, também por Colonia, o 22
Batalhao®. Este foi tirado do Prata e co-
locado em Maldonado para, depois, partir
da regiao do Prata'®

Apéds ter escoltado o 12 Batalhdo de
Cacadores até o Rio de Janeiro, a Escuna
Maria Thereza, que rumava de Maldona-
do a Colb6nia, entrou em Montevidéu para
se juntar as forcas de Alvaro da Costa. O
oficial de Marinha D. F. Procépio sublevou
a tripulagao, que prendeu o Comandante
Francisco de Assis Cabral e o também ofi-
cial Almeida, sendo que ambos “ficaram
expostos aos insultos da Soldadesca”".
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A acao repercutiu, através da imprensa,
no Rio e em Buenos Aires’, Soma-se que
“seu exemplo [o da Maria Thereza] viria
a ser mais tarde seguido pelas corvetas
Conde dos Arcos e General Lecor (de-
pois Restauradora) e pelo brigue Liguri”
(PEREIRA, 2002, p.51). Com tal acéao, os
portugueses de Montevidéu se fortalece-
ram, pois Alvaro da Costa ordenou que
os transportes fossem armados (VALE,
2002b).

Ainda que o general tenha consegui-
do, via maritima, a saida de Voluntéarios,
isso ndo significa que nao houvesse ca-
réncia de barcos. Em 12 de janeiro de
1823, conforme consta da documentacao
analisada, Lecor ndo havia removido os
Voluntarios de Montevidéu pela falta de
embarcagdes em solo cisplatino e em
Buenos Aires'. Em 21 de janeiro, elas
ainda nao haviam sido obtidas, bem
como o general pedia ao ministro da Ma-
rinha embarcagdes para que o sitio que
faria por terra lograsse éxito?’. No dia
31, Lecor relembrava ao Rio da relevan-
cia das naus de guerra?', sendo que em
Montevidéu estava o deposito de podlvo-
ra necessario a execucao dos planos do
militar — inclusive o general solicitou ao
governo central suprimentos, que viriam
por mar, porém, o desembarque deveria
ser feito em Maldonado ou em Col6nia?.

Outro ponto que contribuia para a com-
plexidade para viabilizar o Prata como fron-
teira austral do Império é que Lecor cria
que os Voluntarios nao desejariam embar-
car, inclusive pelas conversagoes com Ma-
deira de Melo?, que permitiu aos homens
de Alvaro da Costa sacarem 30 contos de
réis por més de comerciantes baianos para
manterem-se em Montevidéu?,

Sobre a Bahia, no final de 1822, ganha-
va corpo a noticia a respeito da possivel
juncéo dos Voluntarios com os militares
estacionados em solo soteropolitano, o
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que preocupava Lecor, sendo importante
lembrar que, concomitantemente, Salva-
dor vinha recebendo, por via maritima,
reforcos militares enviados pelo governo
lisboeta (PEREIRA, 2022). Para Lecor, a
solugao para a plausivel unido estava nos
mares: em oficio ao Rio, o general expu-
nha que o Brasil necessitava de baixéis de
guerra para escoltarem as embarcacoes
que os Voluntéarios fretaram, bem como
para impedir-lhes de levarem a Thetis,
pois caso nao houvesse tal agao, seus
rivais se estabeleceriam na Bahia®. Vale
(2002a) afirma que Lisboa mandou Ma-
deira transferir as forcas lusas de Monte-
vidéu para Salvador. A ordem chegou ao
Brasil no final de marco de 1823.

Nesse complicado contexto de 1822
para 1823, no arduo processo de constru-
cao do Estado Imperial, insatisfeito com
a atuacao de Rodrigo Lobo no Prata, Pe-
dro |, a 3 de fevereiro, o substituia. Para
liderar as forcas do Império na regiao foi
nomeado o capitdao de mar e guerra gra-
duado Pedro Anténio Nunes (BOITEUX,
1915). Em relacéo ao sitio de Montevidéu,
as forgcas do Império cercaram a cidade
no dia 23 de janeiro de 1823%, mas o por-
to de Montevidéu permaneceu livre para
os Voluntarios realizarem qualquer tipo
de atividade, e, assim, Lecor escrevia ao
governo imperial a expressar, mais uma
vez, a importéncia da atuacao da Arma-
da: “[...] muito desejo a Forca Maritima,
pois que a declaracad de Bloqueio, e
mesmo o Citio que se acha em prefeita
execucad nad |lhe priva os recursos, em
quanto tiverem o Porto livre [...]?7""

A extracdo da mensagem do militar
ao governo central retoma o quao ne-
cessarias eram as forcas maritimas para
manter o Brasil no Prata, sendo que os
pedidos ao Rio de Janeiro seguiram-se
ao longo de 1823. Como exemplo, em 8 de
fevereiro, o general expunha a José Boni-
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facio que “se faz da primeira necessidade
[...] alguns Navios de guerra p2 bloquear o
Porto [de Montevidéu]” (ARQUIVO, 2018,
p.319). Em marco, os aliados do Império
seguiam com a reinvindicacéo, a apontar
a pouca utilidade de cercar Montevidéu
apenas por terra®. Em maio, Lecor reuniu
o Conselho de Guerra, que ratificava sua
posicdo de que a resolucao dos conflitos
s6 ocorreria com o bloqueio por mar. Este
ultimo seria, em conjunto com o terrestre,
eficaz para derrotar os Voluntarios®.

Porém, qual a razdo para o governo
imperial nao atender as demandas de
seus aliados? Sucintamente, o Estado
Nacional que estava a ser criado vivia
dificuldades de ordem préatica para se
manter vivo com 0s parcos recursos que
possuia. Passava, por exemplo, por orga-
nizacdo administrativa (COSTA, 2008),
que era realizada com falta de verbas. Fa-
zia-se necessario criar uma Marinha de
Guerra. Era, ainda, fundamental expulsar
as forcas pré-Lisboa da América, seja
para herdar as dimensodes territoriais do
Brasil Reino, seja para a prépria sobrevi-
véncia do governo imperial, afinal se as
tropas fiéis as Cortes permanecessem no
Novo Mundo, provavelmente estas ataca-
riam o Imperador e o Rio de Janeiro.

Diante do quadro demasiado comple-
x0, 0 governo fluminense decidiu comecar
o enfrentamento aos elementos fiéis a Lis-
boa por Salvador. Pragmaticamente, para
expelir o inimigo, escolhia-se a segunda
cidade mais importante do Império, que,
por sua vez, situava-se em relevante pon-
to estratégico. Em seguida, partir-se-ia
ao Meio-Norte. Agrega-se que, conforme
pontuado por Araujo (2015, p.31), “o nor-
te do Brasil era para Portugal, na pratica,
outra colonia, e que havia um distancia-
mento muito grande destas em relacao as
demais capitanias do norte e por extensao
ao Rio de Janeiro”.

Dossié

Em fins de julho, caiu a resisténcia no
Maranhao e, em agosto, no Pard, tendo
sido as forcas navais de Cochrane funda-
mentais para submeter os atuais Norte
e Nordeste ao Império. Enquanto resol-
via-se o projeto do Brasil, a sufocar os
oposicionistas estabelecidos na area se-
tentrional, Lecor nao recebia as tao ane-
ladas embarcacoes para manter o Prata
como fronteira meridional do Estado que
estava a nascer.

Em agosto de 1823, novos problemas
poderiam comprometer a presenca brasi-
leira no espaco platino. Atores locais rivais
do Império buscavam envolver Londres nas
querelas do Prata e, assim, Lecor advertia
ao Rio sobre o “plano desesperado, que se
agita em MonteVideo, e que os Revolucio-
narios pretendem realisar [...] que de nada
menos se trata do que de offerecer esta
Provincia & Grad Bretanha.”® Os revolu-
cionarios — designacao dada por Lecor aos
opositores oriundos do Prata — pediriam ao
comandante das forgcas navais britanicas
na América Meridional que ocupassem
os portos cisplatinos até a resolucao do
Gabinete Inglés e obteriam recursos finan-
ceiros e armas com negociantes ingleses,
em especial os de Buenos Aires.* Vé-se
o interesse britanico (ou de setores da
sociedade britanica) no Prata no periodo
posterior a Independéncia brasileira, antes
mesmo de sua atuacao efetiva na Guerra
da Cisplatina (1825 — 1828).

Diante da ameaca da principal Mari-
nha de Guerra da época, Lecor alertava
ao Rio de Janeiro sobre a necessidade
de pdér prontamente termo a situacéo
em que Montevidéu encontrava-se: “[...]
convem pdér-me, com Forcas de Mar, e
Terra, em estado de concluir as opera-
¢oés contra aquella Praca, por que, aca-
badas ellas, nad tem qualquer novidade
tanta importancia, nem offerecera tama-
nha difficuldade.”®
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O BRASIL CHEGA AO PRATA: AS
EMBARCACOES E A MONTEVIDEU
IMPERIAL

Resolvidas as querelas no Norte, che-
gava a vez do governo central dedicar-se
ao Prata. Em relacéo as forgas navais, Boi-
teux (1921, p.308) aponta que

Para attender-se ao sul foi mandada
uma divisdo sob &s ordens do Capi-
tdo de Mar e Guerra Pedro Nunes,
sahindo a 12 de Agosto o brigue “Ca-
cique”, de 18 canhdes, commandan-
te Capitao Tenente Antonio Joaquim
do Couto, a 14, a corveta “Liberal”,
de 24 pegas, commandante Capi-
tao Tenente Salema Gargcéo; a 16,
o brigue “Guarany” de 16 canhoes,
commandado pelo Primeiro Tenente
James Nicoll: escuna “Leopoldina”,
com 12 canhdes, sob o commando
do 1° Tenente Bibiano Francisco de
Castro, escuna “Sete de Margo”, de
um rodizio, ao mando do 2° Tenente
Francisco de Paula Ozorio, e “Sete
de Fevereiro”. Na Colonia do Sacra-
mento &s ordens do Rodrigo Lobo
estavam e “Real Pedro” de 14 ca-
nhdes, commandado pelo 1° Tenen-
te Jo&o Guilherme, official este que
fora substituido no commando pelo
da escuna “Leopoldina”, por acto de
insubordinacgéo, ficando naquella o
immediato 2° Tenente Joaquim da
Silva Lob&do e escuna “Cossaka” de
1 rodizio, commandada pelo 2° Te-
nente Jacintho Alves Branco Muniz
Barreto.

Em setembro de 1823, chegavam a Cis-
platina, embarcacbdes imperiais, em fase
na qual (1822 — 1825), conforme analisa-
do por Franchini Neto (2022), a Marinha
brasileira estava em expansao, sendo seu
porte significativo inclusive se compara-
do ao de outras nacdes da época. Lecor
guestionava se estas seriam suficientes
para deter Alvaro da Costa, inclusive pelo
fato de que seu oponente poderia armar
outras embarcacgdes. Sobre a reacao do
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inimigo, o general escrevia que “D. Alvaro
estd tao emprenhado, e os soldados em
tal extremo de fascinacéo, ou capricho,
gue he preciso julgalos capases de gran-
des esforgos [...]"

No principio de outubro, Lecor afirma-
va que o “sitio prossegu[ia] sem novida-
de”. O blogueio demorava-se em funcéo
da reunido das tropas em Col6nia e dos
ventos que ndo estavam favoraveis as em-
barcagdes. Ao mesmo tempo, Alvaro da
Costa conseguia abastecer Montevidéu,
que estava carente de alimentos, e, ainda,
trabalhava para arregimentar homens em
Buenos Aires. No dia 11, o general conse-
guiu fechar o porto de Montevidéu com
embarcacoes de guerra. A 21, o embate,
que culminou na vitéria do Império.

A comunicacao entre Pedro Anténio
Nunes e Luiz da Cunha Moreira, Ministro
da Marinha, oferece informacdes concer-
nentes ao conflito, como a de que ao lado
de Portugal estiveram os navios Conde
dos Arcos e General Lecor, o Brigue Sardo
e a Escuna Maria Thereza e, do Brasil, a
Escuna Seis de Fevereiro, a Corveta Libe-
ral e a Leopoldina. Além disso, morreram
seis portugueses e outros dezoito foram
feridos. Do documento ndo constam no-
mes de ébitos ou feridos de partidarios do
Império (SILVA, 1881).

Em relacao ao episédio, Pereira (2022,
p.51) narra que Alvaro da Costa

mandou preparar a pequena flotilha
portuguesa para tentar furar o blogueio
dos navios brasileiros e restabelecer os
contactos com o exterior; 0s navios por-
tugueses fizeram-se ao mar [...]

Ao aperceberem que 0s navios por-
tugueses largavam do porto, os bra-
sileiros aguardaram-nos fora do al-
cance das baterias de terra. O vento
fraco desfez as formaturas das duas
frotas e o combate transformou-se
em duelos de artilharia isolados.
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Pelas 16 horas, com os navios das
duas frotas muito danificados e as
guarnicbes exaustas, os comandan-
tes puseram termo a luta, recolhendo
0s navios portugueses a Montevidéu.

No final do més, Alvaro da Costa ace-
nou com o fim da resisténcia e pedia a Le-
cor o término das hostilidades e a abertura
do comércio de Montevidéu com a campa-
nha®. O general estabeleceu que haveria
as desejadas transacOes comerciais por
apenas alguns dias. Ambas as partes acei-
taram, neste momento de negociagoes, o
fim das hostilidades®, e, no dia 30 de outu-
bro, estas cessaram.®” A convencéo ajusta-
da veio a luz a 18 de novembro.

O primeiro artigo estabelecia a suspen-
sao dos confrontos. O segundo, o comér-
cio franco por mar e terra com Montevidéu,
que, de acordo com o terceiro, seria o lo-
cal da partida dos Voluntarios tao logo os
embarques estivessem prontos. Os custos
seriam arcados pelo Império e as embar-
cacgOes seriam guarnecidas até os Acores.
O artigo 4 tratava do pagamento do soldo
dos Voluntarios até o dia de seu embarque
e o quinto das suas dividas em Montevi-
déu, sendo que Lecor negava-se a pagar os
empréstimos contraidos. Postergava-se,
entdo, a resolucdo. O sexto definia que a
posse da Fragata Thetis seria solucionada
pelos gabinetes de Portugal e do Brasil.
Os Batalhoes de Libertos e os Dragoes
da Provincia seriam anexados ao Exército
Imperial, conforme versava o artigo sete.
O oitavo estabelecia que os atores locais
nao poderiam ser perseguidos pelo seu po-
sicionamento politico prévio e estabelecia
que os prisioneiros de guerra ganhariam
a liberdade. O nono e Ultimo determinava
que as chaves de Montevidéu seriam de-
volvidas ao seu Cabildo.®

Em 3 de janeiro de 1824, Pedro Anto-

nio Nunes, Capitdo de Mar e Guerra, Co-
mandante da Esquadra Imperial no Prata,

Dossié

informava a Francisco Villela Barbosa,
entdo Ministro e Secretario de Estado dos
Negécios da Marinha, que havia nomea-
do os Bergantins Cacique e Guarani, que
no ano anterior lutaram contra Alvaro da
Costa, para acompanhar os transportes
dos Voluntérios até os Acores. Eles deve-
riam parar em Pernambuco para abaste-
cerem (SILVA, 1881; GODOQY, 2007), mas
ainda que tenha havido o acordo, as for-
¢as do Brasil ndo confiavam nas de Portu-
gal. Como exemplo, Lecor escrevia, em 23
de janeiro de 1824, a Nunes a pontuar que

Estando proximos a dar & vela os
Transportes que conduzem a Por-
tugal a Divisdo de Voluntarios Re-
aes daquelle Reino, V. S. mandaré&
apromptar até ao dia 3 de Fevereiro
proximo futuro, duas embarcagoes
dessa Esquadra, que n&o sé possam
cumprir o que se acha estipulado no
Artigo 3.° da Convencéo, mas sejam
capazes do satisfazer as instrucgoes,
que eu Ihe expedirei, para seguranga
da costa do Brazil, por onde a Expe-
dicao navegar. (SILVA, 1881, p.17)

A desconfianga também surgia em ou-
tro oficio de Lecor a Nunes datado de 30
de janeiro de 1824, em especial na demo-
ra do lider das forgas lusas de aceitar as
embarcacdes oferecidas para partir para
a Europa. Alvaro da Costa argumentava
questdes como que a Bella Bonita, que
Ihe foi oferecida pelo Brasil, era ronceira.
Exigia, também, embarcacdo separada
para hospital e ameagava o Império que
se na esquadra fossem recebidos deser-
tores faria evacuar as embarcacoes brasi-
leiras do porto de Montevidéu. Lecor afir-
mou ao seu interlocutor que “a prudencia
manda attender, para desconfiar que D.
Alvaro da Costa, pretende ganhar tempo
contra o embarque da Divisao de Volunta-
rios Reaes para Portugal”, pois “algumas
noticias da Europa tenham influido para
que D. Alvaro queira delongar o embarque
ajustado” (Idem, p.18).
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Ainda que Alvaro da Costa tenha posto
algumas condigées, os portugueses par-
tiram de Montevidéu a 28 de fevereiro de
1824. No dia 2 de marco, ap6s aproximada-
mente um ano e meio fora da cidade, Lecor
adentrou novamente pela porta de Monte-
vidéu. Enfim, o Estado Imperial estabelecia
sua fronteira sul ao longo de todo o litoral
cisplatino. Também em 1824 houve a pro-
clamacao de D. Pedro | como Imperador
em Montevidéu e o juramento da Consti-
tuicao brasileira na citada urbe. Por fim, a
dominacao imperial sobre a cidade durou
até 1828, pois ela esteve sob controle brasi-
leiro durante a Guerra da Cisplatina.

CONCLUSAO

Entende-se que os acontecimentos que
tiveram como palco a area que atualmente
corresponde a Republica Oriental do Uru-

guai foram, nas décadas de 1810 e 1820,
fortemente influenciados pelo processo
de deterioracéo dos Impérios portugués e
espanhol, mas, também, pela construgdo
dos Estados Nacionais no espaco sul-ame-
ricano. A criacao e consolidacao das novas
unidades politico-administrativas no Novo
Mundo estiveram associadas a multiplas
guerras e conflitos que a regido assistiu na
primeira metade do século XIX, e que con-
tou com embates terrestres, mas, também,
maritimos e fluviais.

Salienta-se, por fim, que a atuacéo
das forcas navais foi fundamental para
o desenrolar dos fatos tais quais os co-
nhecemos, seja na ocupacao joanina do
Prata, seja na expulsado dos portugueses
do territério cisplatino e, assim, estabele-
cer a mencionada via fluvial como limite
austral do Brasil, ainda que por um curto
periodo de tempo.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS E DOCUMENTAIS

ACTAS DEL CONGRESSO CISPLATINO. Montevideo, 1821. Archivo General de la Nacion.

ANNAES DA BIBLIOTHECA NACIONAL DO RIO DE JANEIRO. Rio de Janeiro: Tip. G.
Leuzinger & Filhos, 1876.

ARAUJO, Johny Santana de. O Piaui no processo de independéncia: contribuicédo para
construgdo do Império em 1823. Clio, Revista de Pesquisa Histérica. Recife, v.33, n92,
pp.29-48, 2015.

. A primeira Esquadra da Marinha de Guerra, do crepusculo com o Reino Uni-
do de Portugal ao alvorecer com o novo Império do Brasil 1820 — 1823. In: Navigator:
subsidios para a histéria maritima do Brasil. Rio de Janeiro: Diretoria do Patrimonio His-
torico e Documentacao da Marinha, v. 17, n234, pp.76-94, 2021.

ARQUIVO DIPLOMATICO DA INDEPENDENCIA, v.5. Brasilia: FUNAG, 2018.

BERBEL, Méarcia Regina. A nacdo como artefato: deputados do Brasil nas Cortes portu-
guesas, 1821-1822. Sao Paulo: Hucitec: Fapesp, 1999.

BOITEUX, Henrique. Os nossos almirantes. Vol.1, Rio de Janeiro: Imprensa Naval, 1915.
. Os nossos almirantes. Vol.2, Rio de Janeiro: Imprensa Naval, 1917.

44



Fabio Ferreira Dossié

. Os nossos almirantes. Vol.4, Rio de Janeiro: Imprensa Naval, 1921.

COSTA, Frederico Lustosa da; O’'DONNELL, Julia; MENDES, Pedro Barbosa. 1808-2008.
Por uma nova histéria da administragao publica brasileira. Revista do I[HGB. Rio de Janei-
ro: IHGB, n2443, p.287-312, 2009.

CNAA Comisién Nacional Archivo Artigas, t. XXX, Montevidéu, 1998.

FERREIRA, Fabio. O 1808 portugués e espanhol e os seus desdobramentos na Banda
Oriental do Rio da Prata. In: ORTIZ ESCAMILLA, Juan; FRASQUET, Ivana (Orgs.). Jaque
a la corona: la cuestién politica en las independencias ibero-americanas. Castell6 de la
Plana: Universitat Jaume I/Servei de Comunicacié i Publicacions, 2010a, pp.37-56.

. A participacéo de indios e negros no exército portugués: o caso da Cis-
platina. In: TAVARES, Célia; RIBAS, Rogério (Org.). Hierarquias, raca e mobilidade social.
Rio de Janeiro: Contra Capa, 2010b, pp.141-150.

. A politica externa joanina e a anexacédo de Caiena: 1809-1817. In: Revista
Tema Livre. Niteroi, n27, 2003.

. Da América Espanhola a Portuguesa: aspectos politicos e administrativos
do Estado Cisplatino Oriental no contexto das Independéncias. In: Contraponto: Revista
do Departamento de Histéria e programa de Pés-graduagdo em Histéria do Brasil da
UFPI. Teresina, v. 12, n21, pp.76-96, 2023.

. O general Lecor, os Voluntarios Reais, e os conflitos pela independéncia do
Brasil na Provincia Cisplatina: 1822-1824. Tese. (Doutorado em Histéria), Universidade
Federal Fluminense, Niteréi, 2012,

FRANCHINI NETO, Helio. A Marinha de Guerra na Independéncia do Brasil: um instru-
mento estratégico para a vitéria na guerra (1821-1824). In: Navigator: subsidios para a
histéria maritima do Brasil. Rio de Janeiro: Diretoria do Patriménio Histérico e Docu-
mentacédo da Marinha, v. 18, n236, pp.77-103, 2022.

GODOQY, José Eduardo Pimentel de. Naus do Brasil Colénia. Brasilia: Senado Federal, 2007.
HOUAISS, Antoénio. Dicionério Houaiss da Lingua Portuguesa. Rio de Janeiro: Objetiva, 2009.

KRAAY, Hendrik. A invencéo do Sete de Setembro, 1822-1831. Aimanack Braziliense. Sao
Paulo, n. 11, p. 52-61, 2010.

JANCSO, Istvan (Org.) Independéncia: histéria e historiografia. Sdo Paulo: Hucitec; Fapesp, 2005.

NEVES, Lucia Maria Bastos Pereira das. Corcundas e constitucionais: a cultura politica
da independéncia (1820-1822): Rio de Janeiro: Revan, FAPERJ, 2003.

OLIVEIRA, Cecilia Helena de Salles; PIMENTA, Joao Paulo (Orgs). Dicionario da Independén-
cla do Brasil: histéria, memoria e historiografia. Sdo Paulo: Edusp; Publicacdes BBM, 2022.

45
g



%W’to’” 39 A Armada Imperial e o Estado Cisplatino Oriental no contexto da
construcdo dos Estados Nacionais na América do Sul (1822 — 1824)

PEREIRA, José Antonio Rodrigues. A Armada Real na Independéncia do Brasil. Da Par-
tida do Rei a Rendicao da Provincia Cisplatina (1821-1823). In: Navigator: Subsidios para
a historia maritima do Brasil. Rio de Janeiro: Diretoria do Patrimonio Historico e Docu-
mentagdo da Marinha, v. 18, n236, pp.37-56, 2022.

PIMENTA, Joéo Paulo. Estado e na¢do no fim dos Impérios Ibéricos no Prata (1808-1828).
Séo Paulo: Hucitec; Fapesp, 2002.

. Formacao da Nacéao Brasileira. Sao Paulo: Contexto, 2024.

PIVEL DEVOTO, Juan E. El Congreso Cisplatino (1821): repertorio documental, seleccio-
nado y precedido de um analisis. Revista del Instituto Histdrico y Geografico del Uruguay,
t.XI1, pp.111-424, 1937.

PRADO, Fabricio. Comércio Trans-Imperial e Monarquismo no Rio da Prata Revoluciona-
rio: Montevidéu e a Provincia Cisplatina (1808-1822). Almanack, Guarulhos, n%24, p.1-47,
1 abr 2020.

PUBLICAQOES DO ARCHIVO PUBLICO NACIONAL. v.7, Rio de Janeiro: Typographia do
Archivo Publico Nacional, 1907.

SALGADO, Augusto. Revisitando 1822: o0 mar no processo de construcao da Independén-
cia do Brasil. In: CARMONA, Ronaldo (org.). Brasil 200 anos: Estudos e Ensaios sobre o
Bicentenério da Independéncia do Brasil. Rio de Janeiro: Ed. ESG, 2022, pp.22-38.

SECRETO, Maria Verdnica. O sul do Sul: geopolitica, mercadorias e atores nos mares do
Sul. Rio de Janeiro: Mauad X, 2022.

SILVA, Jorge Manuel Moreira. A Marinha de Guerra portuguesa desde o regresso de D.
Joao VI a Portugal e o inicio da Regeneracao (1821-1851): adaptacdo a uma Nova Realida-
de. Dissertagdo (Mestrado em Histéria Maritima). Universidade de Lisboa, Lisboa, 2009.

SILVA, Theotonio Meirelles da. Apontamentos para a Histéria da Marinha de Guerra Brazi-
leira. 32 Vol. Rio de Janeiro: Typographia Perseveranga, 1881.

VAINFAS, Ronaldo; NEVES, Lucia Bastos Pereira das. Dicionario do Brasil Joanino (1808
—1821). Rio de Janeiro: Objetiva, 2008.

VALE, Brian. A acdo da Marinha nas Guerras da Independéncia. In: Histéria Naval
Brasileira. Vol.3, Tomo |, Rio de Janeiro: Servico de Documentagéao da Marinha, pp.
91-126, 2002a.

. A criagado da Marinha Imperial. In: Histéria Naval Brasileira. Vol.3, Tomo |, Rio
de Janeiro: Servico de Documentacgédo da Marinha, pp. 63-88, 2002b.

WINTER, Murillo Dias. “No nosso mesmo Brasil mil exemplos encontrei”: as provincias
do Brasil e a experiéncia insurgente (1817-1850). In: Nuevo Mundo-Mundos Nuevos, Pa-
ris, EHESS, v. 1, p. 1-18, 2023.

46



Fabio Ferreira Dossié

NOTAS
"Compreendida, atualmente, como episoédio fundamental da independéncia argentina.
2Designagado da area que hoje é a Republica Oriental do Uruguai.

3José Gervasio Artigas é, hodiernamente, entendido como précer da inde pendéncia uru-
guaia.

4Com a criagao do Estado Nacional brasileiro, a organizacdo passou a ser designada
Imperial Academia dos Guardas-Marinhas.

A partir de 1821, a designacéo tornou-se Secretaria de Estado dos Negécios da Marinha.

8 As Cortes Gerais e Extraordindrias da Nacédo Portuguesa foram convocadas pelo go-
verno portugués que era fruto da Revolucao de 1820. Tinha carater deliberativo e enten-
dia-se como portadora da vontade da nacéo portuguesa e, em sintonia com outros mo-
vimentos liberais europeus, submeteu a coroa a si, ou seja, ao legislativo. Era composta
por deputados eleitos e rejeitavam a representacéo tradicional através das ordens (clero,
nobreza e povo) tipicas do Antigo Regime (VAINFAS; NEVES, 2008).

"No artigo serdao mantidas as grafias originais dos livros, artigos e documentos.

8 El Argos de Buenos Aires, 21 de setembro de 1821. Acervo da Biblioteca Nacional Bue-
nos Aires (doravante El Argos). El Argos, 25 de setembro de 1822.

® Em ordem alfabética, alguns exemplos: Araujo (2015), Ferreira (2023), Franchini Neto
(2022), Jancso6 (2005), Kraay (2010), Neves (2003), Pereira (2022), Pimenta (2002), Pimenta
e Oliveira (2022), Prado (2020), Salgado (2022), Secreto (2022) e Winter (2023).

19 Alvaro da Costa de Sousa Macedo chegou ao Brasil como parte da Divisdo de Volun-
tarios. Em funcéo dos atritos entre Lecor e os militares que aderiram as Cortes, Alvaro
da Costa ficou ao lado desses ultimos. Pelo seu posicionamento politico, era, a altura, o
Vice-Presidente do Conselho Militar.

" Fundo Colecao Cisplatina, cx. 977, pac. 17, p.14. Arquivo Nacional do Rio de Janeiro
(Doravante, ANRJ).

2] dem, p.13. ANRJ.
B Fundo Cisplatina. cx 977, pac.20, doc. 3. ANRJ.
“Fundo Cisplatina. cx. 977, pac.22, doc.2. ANRJ.

Yldem, p.4. ANRJ.
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2 Madeira de Melo controlava Salvador. O militar permaneceu ao lado das Cortes, ofe-
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fundamental para a vitoria imperial na Bahia.
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