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*0 advogado salva os bens do cliente, mas 0s guarda parasi.”
Henry Brougham

O assunto “honorarios de sucumbéncia” € bastante desconhecido pelo publico em
geral e pelos militares em particular, inclusive porque estes ultimos, enquanto no
servico ativo, estao afastados das atividades advocaticias pelo estatuto da Ordem
dos Advogados do Brasil (OAB). No entanto, vale a pena ter uma ideia geral sobre
do que se trata, a qual podera, eventualmente, vir a se mostrar util.

ntes de 2015, o processo civil brasileiro pre-

via que quem perdesse uma causa (um reves

chamado de sucumbéncia processual) deveria

pagar ao vencedor, entre outras despesas

processuais, os chamados “honorarios de
sucumbéncia”. Tais pagamentos visavam claramente
indenizar a parte inocente para que esta nao saisse
do processo judicial prejudicada financeiramente pela
parte culpada. Sempre que alguém fosse acionado
injustamente e, consequentemente, fosse obrigado a
contratar um advogado para se defender, ao final do
processo, seria ressarcido desta despesa advocaticia,
caso ficasse comprovado que tinha razao.

Com o tempo, estes honorarios advocaticios de
sucumbéncia, que tinham inicialmente a natureza
de indenizagao de prejuizo injusto softido pela par-
te inocente, foram se desvirtuando e assumindo a
natureza de uma remuneracao extra beneficiando
apenas o advogado da parte que ganhou a causa:
um verdadeiro prémio pelo éxito as custas da parte
vencida no processo.

Fatos como este deram margem a acida ironia
da citacao feita acima.

O resultado final é a garantia, hoje vigente,
de que todos que se envolvam com a nossa

S

Justica, quer sejam culpados, quer sejam inocentes,
sairao sempre onerados financeiramente.

ADVOCACIAPARTICULAR

O Caodigo de Processo Civil (CPC) anterior, de 1973,
art. 20, previa que ‘o vencido pagara honorarios
ao vencedor”’, ao passo que o CPC atual, de 2015,
art. 85, prevé que “o vencido pagara honorarios ao
advogado do vencedor”.

Vé-se que o novo CPC acolheu por inteiro a dispo-
sicao de viés corporativo que consta do estatuto da
OAB, Lei 8.906/94, art. 22:

“A prestacao de servico profissional assegura aos
inscritos na OAB o direito aos honorarios conven-
cionados, aos fixados por arbitramento judicial e

aos de sucumbeéncia”.

No ambito particular, isto significa apenas
que, ao negociar honorarios com um advogado,
0 prospectivo cliente deve levar em conta que
seu advogado pode, no final, ganhar uma remu-

neracao extra, estipulada pelo juiz e paga pela
parte contraria, caso venca a causa. E mais um
estimulo para que seja diligente.




devidamente debatida, justificada ou fundamentada.
E um privilegio que destoa do que prevalece para os
demais advogados remunerados com verbas publicas,
como os do Ministério Publico (MP), que sao proibidos
de receber honorarios pela Constituicao Federal (CF),
art. 128, inciso I, alinea “a”, bem como para os ad-
(STF) tem entendido que, contrariamente ao que
poderia parecer a um mero leitor
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Na esfera federal, esta limitacao ndao tem sido obser-
vada pela Advocacia Geral da Unidao (AGU), que ja vem
somando honorarios de sucumbéncia a seus subsidios,
mesmo que ultrapassem o teto constitucional. Como
dizia o legislador Solon, da Grécia antiga: as leis sao
como teias de aranha que apanham os insetos peque-
nos e sao rasgadas pelos grandes.

Certamente, tal extensao nao estaria justificada pela
simples analogia com o que ocorre com 0s advogados
particulares, uma vez que estes negociam sua remu-
neragao, Caso a Caso, 0casiao em que 0s prospectivos
clientes podem levar em conta a eventualidade de um
pagamento adicional ao seu advogado, caso este ganhe
a causa (chamada de parcela de éxito). Ja a remune-
racao dos advogados publicos € previamente fixada
em lei e ndo depende da qualidade de sua atuagao
individualmente.

Parafraseando George Orwell, em “A Revolucao dos
Bichos”, o fato € que os advogados sao todos iguais
perante a lei, mas os advogados publicos sao muito
mais iguais que os demais.

A Lei 13.327/2016 veio tornar a remuneracao extra
dos advogados publicos, cognominada de honorarios de
sucumbéncia, um privilégio mais que perfeito, uma vez
que ¢ isenta de Imposto de Renda, por nao integrar seu
subsidio (art. 29), e que nao é considerada para o calculo
da contribuicao previdenciaria paga por eles (art. 32).

Ocorre ainda que a AGU recebe honorarios de su-
cumbeéncia quando a Unido ganha causas na Justica,
mas nao os paga quando a Uniao perde. Neste ultimo
caso, o Onus da sucumbeéncia fica por conta do povo
em geral, configurando mais um caso classico de astu-
ciosa privatizacao de lucros e socializagao de prejuizos.

Em entrevistas concedidas a imprensa, mais de
um advogado-geral da Unido ja tentou justificar estes
absurdos com argumentos que sao de uma ingenui-
dade impar.

Alegou-se, por exemplo, que os honorarios de su-
cumbéncia nao sao pagos com recursos publicos, mas
sim com recursos pagos pelos particulares vencidos nas
acoes movidas contra a Unidao, esquecendo que todos
0S recursos publicos sao originados de pagamentos
feitos por particulares.

Outro exemplo seria a alegacao de que se procura
praticar a meritocracia, recompensando o bom desem-
penho dos advogados que ganham causas. No entanto,
o fato € que os honorarios de sucumbéncia sao rateados
entre todos os integrantes da AGU, quer tenham partici-
pado de algum processo vencedor, quer nao. Entram no

rateio inclusive os ja aposentados, que certamente nao
atuaram e nao demonstraram nenhum meérito especial.

DOSIMETRIA

A dosagem do que seria o valor justo para os ho-
norarios de sucumbéncia tem sido motivo de muitas
incertezas e controvérsias. Apesar de ser longo e com-
plexo, o CPC, art.85, que dispde que a parte vencida
pagara ao advogado do vencedor honorarios fixados
em sentenca, nao da nenhuma seguranca juridica
quanto a estipulacao do valor a ser pago por prever
apenas critérios arbitrarios muito vagos e subjetivos.

Frequentemente, tais honorarios sao fixados em
valores infimos ou exagerados, o que levou a OAB a
ajuizar a Acao de Declaracao de Constitucionalidade
(ADCQ) 71, pedindo que a magistratura atente fielmente
para o disposto no referido CPC, art. 85, em que pese
ser um pouco estranho pedir ao STF para que 0s juizes
cumpram a lei. Esta ADC ainda nao foi julgada, mas
dificilmente produzira resultados satisfatorios.

CONCLUSAO

Completamente desconhecido pelo publico em ge-
ral, e pelos militares em particular, o assunto “honora-
rios de sucumbéncia” evoluiu muito discretamente, sem
o0 menor alarde, de modo a, em vez de ser, em tese, uma
muito justa indenizagao das despesas com advogados
contratados pela parte inocente nos processos (que se
viu compelida a contratar um advogado para poder
fazer valer seus direitos) tornar-se um prémio pelo éxito
favorecendo apenas o advogado da parte vencedora.

Ressalte-se também que, na pratica, o valor dos ho-
norarios de sucumbéncia tem muito pouco a ver com
0 zelo demonstrado e o volume de trabalho realizado
pelo advogado. Ha inumeros exemplos de sua fixagao
em valores aparentemente erraticos, desacertados,
infimos ou absurdos.

Em face do exposto, parece claro que uma medida
bastante pratica e razoavel seria abolir os honorarios
de sucumbéncia de nosso direito processual (como
ja ocorre nos juizados especiais € nos mandados de
seguranca, com bons resultados, por exemplo), consi-
derando que isto simplificaria bastante o processo (uma
leitura rapida do CPC, art. 85, mostra logo isto), que
tais honorarios nao fazem falta na advocacia particular
(cujos contratos podem prever uma parcela de éxito de
valor certo, razoavel e devidamente negociado) e que
sao ilogicos e nocivos na advocacia publica. m
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